
รายงานการประชุม
คณะกรรมการวิชาการปฏิรูปท่ีดินเพื่อเกษตรกรรม ครั้งท่ี 2/2563
วันอังคารท่ี 30 มิถุนายน 2563 เวลา 08.30 - 16.30 น.

ณ หองประชุมไชยยงค ชูชาติ ส.ป.ก. ถนนราชดําเนินนอก กรุงเทพฯ
...............................................................................

คณะกรรมการผูเขารวมประชุม

1. นายวุฒิพงศ เนียมหอม
2. นายเอกพงศ นอยสราง
3. นางสาวธัญพร แพมงคล
4. นายปราโมทย ยอดแกว
5. นายสุรชัย ยุทธชนะ

6. นางอาทิตยา พองพรหม

7. นายเกียรติยศ ทรงสงา
8. นายนิวัตร ดําหริดี
9. นางสาวสุธาทิพย ชุนฉาย
10. นางอติกานต หัวใจแกว
11. นางสาวศุภานัน เจริญขนัดภัค

12. นางสาวรุจี รอดชะ

13. นายประดิษฐ ใจรังษี

14. นายประเสริฐ กองสง

15. นางสาวอารีวรรณ เซงตระกูล

16. นางสาวเกยูร เมาทอง

รองเลขาธิการ ส.ป.ก.
หัวหนาผูตรวจราชการ ส.ป.ก.
ผูอํานวยการสํานักบริหารกลาง
ผูอํานวยการสํานักจัดการปฏิรูปท่ีดิน
ผูอํานวยการสํานักพัฒนาและ
ถายทอดเทคโนโลยี
ผูเชี่ยวชาญดานการเพ่ิมประสิทธิภาพ
การใชท่ีดินในเขตปฏิรูปท่ีดิน
ผูเชี่ยวชาญดานการจัดท่ีดิน
ผูแทนผูอํานวยการสํานักกฎหมาย
ผูแทนผูอํานวยการสํานักบริหารกองทุน
ผูแทนผูอํานวยการกองการเจาหนาท่ี
ผูแทนผูอํานวยการสาํนักจัดการแผนท่ี
และสารบบท่ีดิน
ผูแทนผูอํานวยการศูนยเทคโนโลยี
สารสนเทศและการสื่อสาร
ผูอํานวยการสํานักวิชาการและแผนงาน

ผูอํานวยการกลุมวิจัยและพัฒนาการ
ปฏิรูปท่ีดิน
นักวิชาการปฏิรูปท่ีดินชํานาญการ

เจาหนาท่ีวิเคราะหนโยบายและแผน

รองประธานกรรมการ
กรรมการ
กรรมการ
กรรมการ
กรรมการ

กรรมการ

กรรมการ
กรรมการ
กรรมการ
กรรมการ
กรรมการ

กรรมการ

กรรมการ
และเลขานุการ
กรรมการ
และผูชวยเลขานุการ
กรรมการ
และผูชวยเลขานุการ
กรรมการ
และผูชวยเลขานุการ

ผูเขารวมประชุม
1. พันจาเอก ประเสริฐ มาลัย รองเลขาธิการ ส.ป.ก.
2. พ.อ.ท.อภิชาติ สุทธิหาระ นักวิเคราะหนโยบายและแผนชํานาญการ
3. นางสมศรี ดํารงกุล นักวิเคราะหนโยบายและแผนชํานาญการ
4. นายไกรวิชญ รัตนพันธ จางเหมาบริการดานกลุมวิจัยและพัฒนาการปฏิรูปท่ีดิน
5. นายวิสุทธิ ์เลิศไกร วิศวกรการเกษตรชํานาญการพิเศษ
6. นางสาวสุนีลา รูสุกิจกุล นักวิชาการปฏิรูปท่ีดินชํานาญการพิเศษ
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7. นางสาวกานดา ศากยะโรจน นักวิเคราะหนโยบายและแผนชํานาญการพิเศษ
8. นางสาวปฏิมากรณ ฤษดี นักวิชาการปฏิรูปท่ีดินชํานาญการ
9. นายอัครเดช รมโพธิ์เย็น นิติกรชํานาญการพิเศษ
10. นางสาวอัญชลี เซงตระกูล นักวิชาการปฏิรูปท่ีดินชํานาญการ
11. นางสาวณัฎฐพิมล ฉัตรนิติกูล นักวิชาการปฏิรูปท่ีดินชํานาญการ
12. นายสมเจตน บัวติ๊บ นักวิชาการปฏิรูปท่ีดินชํานาญการ
13. นางสาวพรพรรณ ปะทาเส นักวิชาการปฏิรูปท่ีดินชํานาญการ
14. นายณัฐพล ขานหมัด นักวิชาการปฏิรูปท่ีดินชํานาญการ
15. นางสาวโชติวรรณ พัฒนจันทร วิศวกรการเกษตรชํานาญการ
16. นางสาวธนธรณ อัตถไพศาล นิติกรชํานาญการ
17. นายศุภมิตร ศรีวัฒนชัย นักทรัพยากรบุคคลชํานาญการ
18. นายพชร แสนหลา นักวิชาการปฏิรูปท่ีดินชํานาญการ
19. นายธิติพันธ ศรีภมร นักวิชาการปฏิรูปท่ีดินปฏิบัติการ
20. นางสาวชนาภัทร พรรณาภพ นักวิชาการปฏิรูปท่ีดินปฏิบัติการ
21. นางสาววรรณวรา ปนทอง นักวิชาการปฏิรูปท่ีดินปฏิบัติการ
22. นายธนพล ไชยลอย วิศวกรการเกษตรปฏิบัติการ
23. นางเยาวนิจ เพ็ชรน้ําเขียว ขาราชการบํานาญ
24. นางสาวปาริฉัตร ศรีขาว เจาหนาท่ีปฏิรูปท่ีดิน
25. นายนภดล มนตรี พนักงานจางเหมาบริการดานกลุมวิจัยและพัฒนาการปฏิรูปท่ีดิน
26. นางสาวรุงตะวัน มงคล พนักงานจางเหมาบริการดานกลุมวิจัยและพัฒนาการปฏิรูปท่ีดิน

เริ่มประชุมเวลา 08.30 น.
ระเบียบวาระท่ี 1 เรื่องท่ีประธานแจงใหท่ีประชุมทราบ

ไมมี
มติท่ีประชุม รับทราบ
ระเบียบวาระท่ี 2 เรื่องรับรองรายงานการประชุมคณะกรรมการวิชาการ

นายประดิษฐ ใจรังษี ฝายเลขานุการนําเสนอรายงานการประชุมครั้งท่ี 1/2563
วันพฤหัสบดีท่ี 20 กุมภาพันธ 2563 ใหท่ีประชุมรับทราบ ในการประชุมครั้งดังกลาวมีการพิจารณา
รายงานความกาวหนาผลงานวิชาการ จํานวน 3 เรื่อง และพิจารณาเห็นชอบขอเสนอโครงการวิจัย
จํานวน 3 เรื่องรายละเอียด ตามรายงานการประชุมซึ่งทางฝายเลขาฯ ไดแจงเวียนไปยังคณะกรรมการฯ
แลวเม่ือวันท่ี 12 พฤษภาคม 2563 และขอสรุปสาระสําคัญของรายงานการประชุม ดังนี้

หนาท่ี 1 – 2 เปนรายชื่อผูเขารวมประชุม และคณะกรรมการผูไมเขารวมประชุม
หนาท่ี 3 ระเบียบวาระแจงเรื่องเพ่ือทราบ เรื่องรับรองรายงานการประชุ ม

คณะกรรมการวิชาการ ครั้งท่ี 1/2562
หนาท่ี 4 - 10 พิจารณาเห็นชอบรางขอบเขตการวิจัยของสํานักงานการปฏิรูปท่ีดิน

เพ่ือเกษตรกรรม พ.ศ. 2563 – 2567
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หนาท่ี 10 – 31 พิจารณารายงานความกาวหนาโครงการวิจัย จํานวน 3 เรื่อง
ประกอบดวย

1) โครงการออกแบบวางผังท่ีดินเพ่ือการพัฒนาเกษตรกรรม : กรณีศึกษาเขตปฏิรูปท่ีดิน
ตําบลไผกองดิน อําเภอบางปลามา จังหวัดสุพรรณบุรี ภายใตความตกลงระหวางราชอาณาจักรไทย
กับญี่ปุน สําหรับความเปนหุนสวนทางเศรษฐกิจ

2) โครงการศึกษาแนวทางการสรางเครือขายการจัดการความรูเพ่ือการอนุรักษดิน
ในเขตปฏิรูปท่ีดินอยางยั่งยืน

3) การศึกษาแนวทางการสรางเครือขายการจัดการความรูเพ่ือการอนุรักษดินในเขตปฏิรูปท่ีดิน
หนาท่ี 31 – 46 พิจารณาขอเสนอโครงการวิจัย จํานวน 3 เรื่อง ประกอบดวย
1) การศึกษาสังคมสูงวัยของเกษตรกรในเขตปฏิรูปท่ีดิน และรูปแบบการทํา

เกษตรกรรมของทายาทเกษตรกร
2) การจัดการความรูด านการอนุรักษดิน ส.ป.ก. โดยกระบวนการมีสวนรวม

กรณีศึกษาเขตปฏิรูปท่ีดินตําบลวังนกแอน อําเภอวังทอง จังหวัดพิษณุโลก
3) การถอดบทเรียนสหกรณยางพาราในเขตปฏิรูปท่ีดิน กรณีศึกษา : สหกรณกองทุน

สวนยางพาราในเขตปฏิรูปท่ีดินฮักลําโดมใหญ ตําบลพรสวรรค อําเภอนาจะหลวย จังหวัดอุบลราชธานี
ฝายเลขาฯ ขอแกไขเพ่ิมเตมิ ดังนี้
หนาท่ี 9 คอลัมนท่ี 3 บรรทัดท่ี 2 คําวา “บรรณานุกรม” มี อักษร ร. เกินมา 1 ตัว
หนาท่ี 31 เรื่อง 4.2 พิจารณาเห็นชอบจาก 2 เรื่อง เปน 3 เรื่อง
หนาท่ี 38 แกไข 1.2.2 เปน 4.2.2
หนาท่ี 44 แกไขระเบียบวาระอ่ืน ๆ เปนเรื่องเพ่ือพิจารณาท่ี 4.2.2 ไมมีเรื่องอ่ืน ๆ
ฝายเลขาฯ ไดแจงเวียนใหคณะกรรมการวิชาการไดรับทราบแลวและไมไดมีการ

ปรับแกแตอยางใด อยางไรก็ตามหากมีขอปรับปรุงแกไขประการใด ขอใหแจงได ท่ีฝายเลขาฯ
เพ่ือดําเนินการตอไป
มติท่ีประชุม รับรองรายงานการประชุม

ระเบียบวาระท่ี 3 เรื่องเพื่อทราบ
นายประดิษฐ  ใจรังษี ผู อํานวยการสํ านักวิชาการและแผนงาน : กล าวชี้ แจง

เรื่องยกเลิกคําสั่งสํานักงานการปฏิรูปท่ีดินเพ่ือเกษตรกรรม ท่ี 1577/2559 เรื่อง แตงตั้งคณะกรรมการ
วิชาการ ลงวันท่ี 18 ตุลาคม 2559 และยกเลิกคําสั่งสํานักงานการปฏิรูปท่ีดินเพ่ือเกษตรกรรม
ท่ี 134/2562 เรื่อง แตงตั้งคณะกรรมการวิชาการ (เพ่ิมเติม) ลงวันท่ี 5 กุมภาพันธ 2562 และมีการแตงตั้ง
คณะกรรมการวิชาการชุดใหม คือ คําสั่งสํานักงานการปฏิรูปท่ีดินเพ่ือเกษตรกรรมท่ี 506/2563
เรื่อง แตงตั้งคณะกรรมการวิชาการ ลงวันท่ี 9 มิถุนายน พ.ศ. 2563

อํานาจหนาท่ีคณะกรรมการวิชาการ คือ
1) พิจารณาจัดทํากรอบแนวทางการวิจัย และทิศทางการวิจัยของ สํานักงานการ

ปฏิรูปท่ีดินเพ่ือเกษตรกรรมใหสอดคลองกับนโยบาย และยุทธศาสตรการวิจัยของชาติ และแผนพัฒนา
เศรษฐกิจ และสังคมแหงชาติ

2) พิจารณา ใหขอคิดเห็น และขอเสนอแนะ ขอเสนอโครงการวิจัยเพ่ือเสนอขอ
งบประมาณประจําปกอนนําสงสํานักงานคณะกรรมการวิจัยแหงชาติ หรือหนวยงานอ่ืน ๆที่ เ กี่ยวของ
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กับการสนับสนุนงบประมาณการวิจัยตลอดจนงานวิจัย และงานวิชาการของสํานักงานการปฏิรูปท่ีดิน
เพ่ือเกษตรกรรม

3 ) กํากับ ติดตาม และเรงรัด การดําเนินโครงการวิจัยภายใตการสนับสนุน
ของสํานักงานคณะกรรมการวิจัยแหงชาติ และหนวยงานอื่น ๆ รวมถึงผลงานวิจัย และผลงานวิชาการ
ของสํานักงานการปฏิรูปท่ีดินเพ่ือเกษตรกรรม

4) พิจารณา เสนอชื่อผูเชี่ยวชาญ ผูทรงคุณวุฒิ หรือผูท่ีมีความเหมาะสม เปนผูตรวจ
ผลงานวิชาการโดยใหผูมีรายชื่อตามท่ีเสนอทําหนาท่ีในการใหขอคิดเห็น และขอเสนอแนะตอผลงาน

5) พิจารณา ใหขอคิดเห็นและขอเสนอแนะ และเห็นชอบรางผลงานวิจัย
งานวิชาการกอนเผยแพร

6) ประสานการดําเนินงานระหวางสํานักงานการปฏิรูปท่ีดินเพ่ือเกษตรกรรมกับ
สํานักงานคณะกรรมการวิจัยแหงชาติ หรือหนวยงานอ่ืน ๆ ท่ีสนับสนุนการวิจัย

7) ปฏิบัติงานอ่ืนตามท่ีไดรับมอบหมาย
มติท่ีประชุม รับทราบ
ระเบียบวาระท่ี 4 เรื่องเพื่อพิจารณา

เรื่องท่ี 4.1 พิจารณาเห็นชอบขอบเขตแนวทางการวิจัย และการบริหารงานวิจัย
สํานักงานการปฏิรูปท่ีดินเพื่อเกษตรกรรม

โดย นางสาวพรพรรณ  ปะทาเส นักวิชาการปฏิรูปท่ีดินชํานาญการ
นางสาวปฏิมากรณ ฤษดี นักวิชาการปฏิรูปท่ีดินชํานาญการ

สํานักวิชาการและแผนงาน
ขอบเขตแนวทางการวิจัย  และบริหารงานวิจั ยสํ านั กงานการปฏิ รูป ท่ีดิน

เพ่ือเกษตรกรรม ป พ.ศ. 2563 – 2567 (วาระแรก 3 ป พ.ศ. 2563 – 2565) มีวิสัยทัศน คือ
งานวิจัย และนวัตกรรมท่ีมีคุณภาพเพ่ือสนับสนุนงานปฏิรูปท่ีดินเพ่ือเกษตรกรรม โดยมี พันธกิจ ดังนี้

1) สรางงานวิจัย และนวัตกรรมสนับสนุนการปฏิรูปท่ีดินเพ่ือเกษตรกรรม
2) สราง และพัฒนานักวิจัย และบริหารงานวิจัยใหมีประสิทธิภาพ
3) สรางงานวิจัย และนวัตกรรมเพ่ือสนับสนุนการพัฒนาองคกร
4) สรางเครือขายวิชาการท้ังภายใน และภายนอกองคกร
สถานการณ แวดลอม ท่ีส งผลกระทบตอการปฏิ รูป ท่ีดิ น เพ่ื อ เกษตรกรรม

มี 10 ประเด็น ดังนี้ คือ (1) ท่ีดิน (2) นโยบายการจัดท่ีดิน (3) ความม่ันคงทางอาหาร (4) การพัฒนา
เทคโนโลยี และนวัตกรรม (5) การเปลี่ยนแปลงโครงสรางอายุ (6) การเปลี่ยนแปลงสภาพภูมิอากาศ
(7) การเปลี่ยนแปลงทรัพยากร (8) สุขภาพและความเปนอยูท่ีดีของผูบริโภค (9) การเปลี่ยนแปลง
ทางเศรษฐกิจ กฎ กติกา และมาตรฐานของโลก (10) ผลกระทบจากการระบาดของไวรัส Covid – 19

จากสถานการณขางตนจึงไดกําหนดขอบเขตการวิจัยของสํานักงานการปฏิรูปท่ีดิน
เพ่ือเกษตรกรรม พ.ศ. 2563 – 2567 ดังนี้

1) การวิจัย และนวัตกรรม สนับสนุนการปฏิรูปท่ีดินเพ่ือเกษตรกรรม
ประเด็นการวิจัย
1.1) การวิจัยและนวัตกรรมสนับสนุนการปฏิรูปท่ีดินเพ่ือเกษตรกรรม
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1.2) การบริหารจัดการและพัฒนาศักยภาพพ้ืนท่ีและทรัพยากรธรรมชาติ
ใหเหมาะสมตอการทําเกษตรกรรม

1.3) การสรางและพัฒนาศักยภาพเกษตรกรในเขตปฏิรูปท่ีดิน
1.4) การสรางและพัฒนาเทคโนโลยีและนวัตกรรมท่ีเหมาะสมตอการบริหาร

จัดการท่ีดิน
1.5) การปรับปรุงและพัฒนากฏหมายปฏิรูปท่ีดินเพ่ือเกษตรกรรมท่ีสอดคลองกับ

สถานการณการเปลี่ยนแปลง
2) การสรางงานวิจัยและนวัตกรรมเพ่ือสนับสนุนการพัฒนาองคกร

ประเด็นการวิจัย
2 .1 )  การเพ่ิมประสิทธิภาพการบริหารจัดการกองทุนการปฏิ รูป ท่ีดิน

เพ่ือเกษตรกรรม
2.2) การสรางและพัฒนาบุคลากร
2.3 ) การสรางและพัฒนาเทคโนโลยีและนวัตกรรมเพ่ือการปฏิบัติ งาน

ท่ีมีประสิทธิภาพ
3) การสรางและพัฒนานักวิจัย และบริหารงานวิจัยใหมีประสิทธิภาพ

แนวทางการดําเนนิงาน
3.1) การสรางและพัฒนาบุคลากรดานวิชาการและนวัตกรรม
3.2) การพัฒนาระบบบริหารจัดการงานวิชาการของ ส.ป.ก. ใหมีประสิทธิภาพ
3.3) การจัดทําฐานขอมูลงานวิชาการงานวิจัยและการประชาสัมพันธเผยแพร

การใชประโยชน
3.4) การสรางเครือขายวิชาการท้ังภายในและภายนอกองคกร

อยางไรก็ตามเพ่ือใหการดําเนินงานดานงานวิจัยและวิชาการตามขอบเขตดังกลาว
สามารถสนับสนุนการดําเนินงานของ ส.ป.ก. ไดทันตอสถานการณการเปลี่ยนแปลง จึงไดกําหนด
ประเด็นการวิจัยเรงดวนในปงบประมาณ 2564 ไวดังนี้

1) การบริหารจัดการท่ีดินและการใชประโยชนท่ีดิน เชน การศึกษาแนวทาง
การจัดหาท่ีดินและการจัดท่ีดินคางดําเนินการ รูปแบบการจัดท่ีดินท่ีเหมาะสม  แนวทางการกําหนด
หลักเกณฑการกําหนดราคาคาเชา คาเชาซื้อ และคาตอบแทนการใชประโยชนท่ีดิน แนวทางอนุญาต
การประกอบกิจการอ่ืนท่ี เก่ียวเนื่องกับการปฏิรูป ท่ีดิน และ การศึกษาวิเคราะหสถานการณ
การเปลี่ยนแปลงดานเศรษฐกิจ สังคม สิ่งแวดลอมท่ีสงผลตอการใชท่ีดิน เปนตน

2) รูปแบบการทําเกษตรกรรมท่ีเหมาะสมกับเกษตรกรยุคใหม เชน แนวทางการ
พัฒนาพ้ืนท่ีเพ่ือเพ่ิมประสิทธิภาพการผลิต การแกปญหาภัยแลงและน้ําทวม การเพ่ิมขีดความสามารถ
และศักยภาพเกษตรกรดานการจัการผลผลิตและการตลาด รวมถึงการสรางและพัฒนาเกษตรกรทายาท
และเกษตรกรรุนใหม เปนตน

ท่ีประชุมใหขอคิดเห็นและขอเสนอแนะ ดังนี้
นายวุฒิพงศ เนียมหอม รองเลขาธิการ ส.ป.ก. : ขอใหฝายเลขาฯ เลาถึง

ความเปนมาของการจัดทําขอบเขตแนวทางการวิจัยและบริหารงานวิจัยนี้
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นายประเสริฐ กองสง ผูอํานวยการกลุมวิจัยและพัฒนาการปฏิรูปท่ีดิน : กลาวถึง
ความเปนมาวา ไดเชิญสํานัก/กอง/ศูนย เขารวมประชุมเพ่ือระดมประเด็นในการจัดทําขอบเขตแนวทาง
การวิจัย และนําเสนอคณะกรรมการวิชาการครั้งท่ีผานมา ซึ่งกรรมการไดใหขอเสนอแนะวา ใหปรับ
ขอบเขตให มีความเฉพาะเจาะจงมากข้ึน และกําหนดประเด็นเรงดวนท่ีควรดําเนินการจัดทํา
โครงการวิจัยในชวงปแรก โดยแบง ผลงานวิชาการของ ส.ป.ก. แบงเปน 3 ประเภท ไดแก เอกสารวิจัย
เอกสารวิชาการ และเอกสารปฏิรูปท่ีดิน โดยเอกสารวิจัย เปนเอกสารท่ีมีการศึกษา คนควา รวบรวม
อยางเปนระบบมีกระบวนการเปนระเบียบแบบแผนตามวิธีการวิจัย เอกสารวิชาการ เปนการศึกษา
คนควา เสนอความคิดเห็นและประสบการณ ท่ี มี มีหลักฐานเชื่อถือได และเอกสารปฏิรูปท่ีดิน
มีการศึกษาคนควา สังเคราะห ท่ีเก่ียวกับงานปฏิรูปท่ีดิน เปนคูมือและแนวทาง ซึ่งขอบเขตแนวทางการ
วิจัยนี้ สามารถจัดทําเอกสารได ท้ัง 3 ประเภทดังกลาว

นายเอกพงศ นอยสราง หัวหนาผูตรวจราชการ ส.ป.ก. : ไดตั้งขอซักถามวา
เม่ือดําเนินการจัดทํารายงานวิจัยเสร็จสิ้นแลว มีการนําไปใชประโยชนในพ้ืนท่ีหรือไม

นายประเสริฐ กองสง ผูอํานวยการกลุมวิจัยและพัฒนาการปฏิรูปท่ีดิน : ไดตอบ
ขอซักถามวาการใชประโยชนรายงานวิจัย แบงเปน 2 กรณี คือ ใชประโยชนในพ้ืนท่ี สําหรับงานวิจัย
ในพ้ืนท่ี และใชประโยชนในเชิงนโยบาย เปนการใชประโยชนในระดับหนวยงาน

นายประดิษฐ ใจรังษี ผูอํานวยการสํานักวิชาการและแผนงาน กรรมการและ
เลขานุการ : กลาววา : ขอบเขตแนวทางการวิจัย มีความสําคัญและมีความจําเปนอยางมาก ควรใช
เปนขอมูลประกอบการกําหนดแผนงานของสํานัก/กอง/ศูนย ขอให กวด. กําหนดใหครอบคลุมประเด็น
ท้ังหมดท่ีเก่ียวของกับภารกิจของ ส.ป.ก.

นายเอกพงศ นอยสราง หัวหนาผูตรวจราชการ ส.ป.ก. : ตองการใหเจาหนาท่ี
ส.ป.ก. จังหวัด มีสวนรวมในการจัดทําโครงการวิจัย เนื่องจากสามารถนําผลการวิจัยไปใชประโยชน
ในพ้ืนท่ีไดจริง

นายประเสริฐ กองสง ผูอํานวยการกลุมวิจัยและพัฒนาการปฏิรูปท่ีดิน : ไดอธิบาย
เพ่ิมเติมวาส.ป.ก. เคยจัดอบรมพัฒนาบุคลากรในดานการทํางานวิจัยท้ังในสวนกลางและสวนภูมิภาค
เปนการสรางเครือขายนักวิจัยของ ส.ป.ก.

นางอาทิตยา พองพรหม ผูเช่ียวชาญดานการเพิ่มประสิทธิภาพการใชท่ีดินในเขต
ปฎิรูปท่ีดิน : อธิบายเพ่ิมเติมวาท่ีมาของเอกสารวิชาการ 3 ประเภท มีการจัดประเภทเอกสารข้ึนในชวง
เลขาธิการ ส.ป.ก. (นายวีระชัย นาควิบูลยวงศ) ท่ีตองการใหมีเอกสารวิจัย และกําหนดเอกสารวิชาการ
และเอกสารปฏิรูปท่ีดิน ในกรณีท่ีไมเครงครัดเก่ียวกับระเบียบวิธีวิจัยมากนัก สําหรับงานวิจัยของ ส.ป.ก.
สวนใหญเปนงานวิจัยเชิงสังคม ประกอบดวย การวิจัยคนหาประเด็นใหม การวิจัยเพ่ือแกไขปญหา
การวิจัยเพ่ือถอดบทเรียน การวิจัยเพ่ือประเมินผล และการวิจัยและพัฒนา เนนใชกระบวนการวิจัย
เชิงปฏิบัติการแบบมีสวนรวม

การเลือกกระบวนการวิจัยเชิงปริมาณหรือเชิงคุณภาพ อยูท่ีความถนัดของนักวิจัย
นอกจากนี้ ในสวนของการบริหารงานวิจัย ควรมีวิธีการดําเนินการเพ่ือผลักดันใหเกิดการใชประโยชน
จากงานวิจัย เชน การประชาสัมพันธ การสรางสื่อท่ีผูใชประโยชนสามารถเขาถึงไดงาย เปนตน และหาก
มีเจาหนาท่ี ส.ป.ก. จังหวัดเขารวมในโครงการวิจัยดวย การผลักดันใหเกิดงานวิจัยเชิงปฏิบัติการแบบ
มีสวนรวมจะมีผลมาก ชวยใหเกษตรกรไดรับประโยชนจากงานวิจัยอยางแทจริง สําหรับการใชประโยชน
ในเชิงนโยบาย ผูบริหารตองการเอกสารท่ีสามารถเชื่อถือได เพ่ือเปนคําตอบในการแกไขปญหาของ
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ส.ป.ก. จึงควรสรางนักวิจัย นักวิชาการ โดยผูบริหารควรใหความสําคัญและสนับสนุนใหบุคลากร ส.ป.ก.
จัดทําผลงานวิชาการ

นายปราโมทย ยอดแกว ผูอํานวยการสํานักจัดการปฏิรูปท่ีดิน : ไดใหขอคิดเห็นวา
ประเด็นเรงดวนในขอบเขตแนวทางการวิจัย ประกอบดวย 2 หัวขอ คือ การบริหารจัดการท่ีดิน
และรูปแบบการทําเกษตรท่ีเหมาะสมกับเกษตรกรยุคใหม แตเนื้อหาท่ีนําเสนอในชวงทาย เปนเรื่อง
ความตองการการฝกอบรมของบุคลากร ซึ่งไมเห็นวามีความเชื่อมโยงไปสูการแกไขปญหาเรื่องการบริหาร
จัดการท่ีดินและตอบสนองตอความตองการของเกษตรกรไดอยางไร

นายประเสริฐ กองสง ผูอํานวยการกลุมวิจัยและพัฒนาการปฏิรูปท่ีดิน : กลาววา
การฝกอบรมเปนการสรางนักวิจัยเพ่ือใหมีบุคลากรดานการวิจัย เปนผูทําวิจัยในประเด็นสําคัญของ
ส.ป.ก.เปนการสรางเครื่องมือในการขับเคลื่อนประเด็นวิจัย

นางอาทิตยา พองพรหม ผูเช่ียวชาญดานการเพิ่มประสิทธิภาพการใชท่ีดินในเขต
ปฎิรูปท่ีดิน : การจัดทําขอบเขตแนวทางการวิจัยและบริหารงานวิจัย มี 2 ประเด็น คือ เปนกรอบ
แนวทางการวิจัยในประเด็นเรงดวน และการบริหารงานวิจัยซึ่งเปนการขับเคลื่อนแผนงานไปสูการ
ปฏิบัติ ซึ่งจะเปนแนวทางการดําเนินการเพ่ือใหเกิดการทํางานวิจัยอยางมีคุณภาพ จึงตองมีการพัฒนา
บุคลากรและการกํากับติดตาม

นายประเสริฐ กองสง ผูอํานวยการกลุมวิจัยและพัฒนาการปฏิรูปท่ีดิน: ขอมูล
ความตองการการฝกอบรม เปนผลจากการสํารวจความคิดเห็นของบุคลากร ส.ป.ก.ท้ังสวนกลาง
และสวนภูมิภาค เพ่ือใหทราบวา กวด. ตองดําเนินการจัดฝกอบรมในดานใดบาง รวมท้ังไดลักษณะของ
งานท่ีตองดําเนินการ

นางสาวสุธาทิพย  ชุนฉาย ผู แทนผู อํ านวยการสํ านั กบริหารกองทุน :
ในสวนของ สบท. ขอใหขอเสนอแนะเก่ียวกับ ขอบเขตท่ี 2 การเพ่ิมประสิทธิภาพการบริหารงานกองทุน
ซึ่งมีเนื้อหาท่ีระบุเพียงเรื่องการใหสินเชื่อแกเกษตรกร กวด. ควรเพ่ิมเนื้อหาใหเปนภาพรวมภารกิจของ
สบท. ท่ีมีภารกิจในการใหการสนับสนุนงานการปฏิรูปท่ีดิน เพ่ือใหครบองคประกอบในการเปนกรอบ
แนวทางการวิจยัท่ีเก่ียวของกับภารกิจของ สบท.

นายเกียรติยศ ทรงสงา ผู เ ชี่ยวชาญดานการจัดที่ดิน : ผลงานวิจัยของ
ส.ป.ก.  มี  2 ประเด็นหลัก คือ การวิจัยดานการจัดท่ีดิน และการวิจัยดานการพัฒนาเกษตรกร
ซึ่งเปนเอกสารทางวิชาการท่ีชวยตอบปญหาเฉพาะหนาในกรณีมีประเด็นเรงดวนเก่ียวกับ ส.ป.ก. จึงมี
ความจําเปนตองมีผลงานวิจัยท่ีเก็บรวบรวมไว และผลงานวิจัยท่ีเปนโครงการสําคัญ ใชงบประมาณ
จํานวนมาก และตองมีการติดตามประเมินผล ซึ่งปญหาท่ี ส.ป.ก. เผชิญอยูในขณะนี้ คือ ไมมีการสราง
บุคลากรทางการวิจัยอยางเพียงพอ จึงตองมีการวางกระบวนการการบริหารงานวิจัยอยางเปนระบบ

นางอาทิตยา พองพรหม ผูเช่ียวชาญดานการเพิ่มประสิทธิภาพการใชท่ีดินในเขต
ปฎิรูปท่ีดิน : การใชประโยชนจากงานวิจัย ไมไดข้ึนอยูกับนักวิจัยเพียงฝายเดียว แตยังข้ึนอยูกับผูใช
ประโยชนจากผลงานวิจัยดวย ท้ังนี้ ในการกําหนดแนวทางการบริหารงานวิจัย อาจกลาวถึงวิธีการท่ีชวย
ใหเกิดการนําผลงานวิจัยไปใชประโยชนไดมากท่ีสุด ซึ่งงานวิจัยมีหลากหลายรูปแบบ อาจไมไดเปนการ
ทําวิจัยเพ่ือใชประโยชนในเชิงพ้ืนท่ีเพียงอยางเดียว แตจะตองมีงานวิจัยท่ีสนับสนุนการใชประโยชน
ในเชิงนโยบายดวย
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นายประเสริฐ กองสง ผูอํานวยการกลุมวิจัยและพัฒนาการปฏิรูปท่ีดิน : การ
พัฒนาบุคลากรเพ่ือการวิจัย จะตองมีการบูรณาการการทํางานรวมกับสํานัก/กอง/ศูนย เพ่ือใหสามารถ
นําผลงานวิจัยไปใชประโยชนไดอยางสอดคลองกับภารกิจของสํานัก/กอง/ศูนย

นางสาวสุนีลา รูสุกิจกุล นักวิชาการปฏิรูปท่ีดินชํานาญการพิเศษ : ในสวนของ
สบท.มีคณะกรรมการ อกก.คง. ท่ีตองการผลงานวิจัยรองรับเพ่ือประกอบการตัดสินใจในการประชุม
เชน ในพ้ืนท่ีคทช. ขอยกเวนการชําระหนี้อีก 3 ป ซึ่งตองมีขอมูลหรือการวิจัยสนับสนุนการพิจารณาของ
คณะกรรมการฯ

นายศุภมิตร ศรีวัฒนชัย นักทรัพยากรบุคคลชํานาญการ : ไดใหขอคิดเห็นวา
ท่ีผานมาการทําวิจัยของบุคลากร ส.ป.ก. เปนการจัดทําตามความตองการและความถนัดของนักวิจัย
แตอาจไมใชประเด็นสําคัญท่ีชวยแกไขปญหาของ ส.ป.ก. ดังนั้น ในการจัดทําโครงการวิจัย จะตอง
พิจารณาวา ส.ป.ก. ตองการผลการศึกษาในประเด็นใด และคณะกรรมการวิชาการ ควรพิจารณา
ขอเสนอโครงการวิจัยท่ีสอดคลองกับขอบเขตแนวทางการวิจัย โดยเฉพาะท่ีเปนประเด็นเรงดวน และ
ปญหาของ ส.ป.ก.คือ มีนักวิจัยไมเพียงพอท่ีจะทําวิจัยใหครบทุกประเด็นสําคัญ จึงควรระดมนักวิจัย
ใหรวมกันจัดทําโครงการวิจัยในประเด็นเรงดวนของ ส.ป.ก.

นางสาวอัญชลี เซงตระกูล นักวิชาการปฏิรูปท่ีดินชํานาญการ : ไดใหขอคิดเห็นวา
นอกจากการทําวิจัยเพ่ือแกไขปญหาของสํานัก/กอง/ศูนย ยังสามารถทํางานวิจัยเพ่ือการพัฒนา
ซึ่งตองการการศึกษา วิเคราะห ซึ่ง กวด. อาจจัดทําหนังสือสํารวจความตองการของสํานัก/กอง/ศูนย
เพ่ือคนหาหัวขอวิจัย ซึ่งจะเปนการทําวิจัยท่ีสามารถนําผลงานไปใชประโยชนไดจริง

นายวุฒิพงศ เนียมหอม รองเลขาธิการ ส.ป.ก. : ไดใหขอคิดเห็นวา ส.ป.ก.
ควรสรางสภาพแวดลอมใหเอ้ือตอการจัดทําโครงการวิจัยของบุคลากร ซึ่งจากการสัมภาษณผูสมัครเลื่อน
ระดับเปนระดับชํานาญการพิเศษ พบวา เจาหนาท่ี ส.ป.ก. สวนใหญ ยังเขียนขอเสนอแนวคิดได
ไมนาสนใจเทากับท่ีไดรับฟงจากการนําเสนอในหองประชุม ซึ่งขอเสนอแนวคิดเหลานี้ สามารถเปน
จุดเริ่มตนของงานวิจัยไดแต ส.ป.ก. ยังไมไดสนับสนุนใหมีการนําไปตอยอด หรือการสรางสภาพแวดลอม
ใหเกิดการทําวิจัยจึงตองการใหบุคลากรเหลานี้ สามารถเขียนงานวิชาการได ท้ังนี้ เลขาธิการ ส.ป.ก.
มีนโยบายให กกจ. ติดตามและประมวลผลจากผูท่ีไดรับการคัดเลือกใหเลื่อนระดับเปนระดับชํานาญการ
พิเศษ ในชวง 1 ป หลังจากนี้ วาไดมีการนําขอเสนอแนวคิดไปดําเนินการจริงหรือไม นอกจากนี้ ในสวน
ของผูเขาประกวด Talent of the year ควรเสนอผลงานท่ีเปนงานวิจัย อาจเปนโครงการวิจัยท่ีไมใช
โครงการใหญ  แต ไมควรนํ าเสนอผลงานท่ี เปนงานประจํา เนื่ องจากคําวา Talent คือ ตองมี
ความสามารถในการทํางานท่ีเหนือกวาคนอ่ืน และควรนําเสนอดวยหลักวิธีการ เหตุผล และ
ประกอบดวยฐานขอมูล และจากแผนผังความเชื่อมโยงขอบเขตแนวทางการวิจัยและบริหารงานวิจัย
ท่ีกลาวถึงเรื่องการพัฒนาองคกร ตองการใหสํานัก/กอง/ศูนย มีผลงานวิจัยหรืองานวิชาการอยางนอย
ปละ 1 เรื่อง
มติท่ีประชุม อนุมัติหลักการ และใหนําขอเสนอแนะของคณะกรรมการวิชาการไปเปนแนวทาง
ในการปรับปรุงขอบเขตแนวทางการวิจัยและการบริหารงานวิจัย ส.ป.ก.
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เรื่องท่ี 4.2 พิจารณาเห็นชอบรางรายงานเอกสารวิจัยฉบับสมบูรณ จํานวน
2 เรื่อง

4.2.1 การศึกษาการเปลี่ยนแปลงทางดานเศรษฐกิจ สังคม และสิ่งแวดลอม
ในการใชประโยชนท่ีดินในเขตปฏิรูปท่ีดิน ตําบลเกาะพยาม อําเภอเมืองระนอง จังหวัดระนอง

โดย นางอภิญญา แพชนะ นิติกรชํานาญการพิเศษ
นายอัครเดช รมโพธิ์เย็น นิติกรชํานาญการพิเศษ
นางสาวอมรรัตน ชมเชย นิติกรชํานาญการพิเศษ
นางสาวธนธรณ อัตถไพศาล นิติกรชํานาญการ

สํานักกฎหมาย
นายพชร แสนหลา นักวิชการปฏิรูปท่ีดินชํานาญการ
นายสมเจตน บัวติ๊บ นักวิชาการปฏิรูปท่ีดินชํานาญการ

สํานักวิชาการและแผนงาน
1) วัตถุประสงคการศึกษา

1.1) เพ่ือศึกษาสภาพการใชท่ีดินในเขตปฏิรูปท่ีดินตําบลเกาะพยาม ตามลักษณะ
ทางภูมิสังคม โดยพิจารณาจากสภาพภูมิศาสตร เศรษฐกิจ ประเพณี วัฒนธรรม และสภาพแวดลอม

1.2) เพ่ือเปนแนวทางในการปรับเปลี่ยนการใชประโยชนท่ีดินในเขตปฏิรูปท่ีดิน
ตําบลเกาะพยาม

2) ประโยชนท่ีคาดวาจะไดรับ
2.1) สามารถนําผลการศึกษามาเปนแนวทางในการแกไขปญหาและอุปสรรค

ท่ีเปนประโยชนตอการดําเนินงานในดานการใชประโยชนท่ีดินในเขตปฏิรูปท่ีดินในพ้ืนท่ีเกาะพยาม และ
พ้ืนท่ีอ่ืน ๆ ตามความเหมาะสม

2.2) ไดขอเสนอแนะเชิงนโยบายในการปรับปรุง และพัฒนารูปแบบการใช
ประโยชน ท่ีดินในเขตปฏิรูป ท่ีดินให มีประสิทธิภาพ และประสิทธิผลเพ่ือรองรับสถานการณ
การเปลี่ยนแปลงทางดานเศรษฐกิจ และสังคม ท้ังในปจจุบัน และอนาคตตอไป

3) ขอบเขตการวิจัย
3.1) ขอบเขตพ้ืนท่ี : พ้ืนท่ีปฏิรูปท่ีดิน หมู 1 ตําบลเกาะพยาม อําเภอเมืองระนอง

จังหวัดระนอง เนื้อท่ีประมาณ 5,381.50 ไร
3.2) ขอบเขตประชากร : เกษตรกรในเขตปฏิรูปท่ีดินท่ีไดรับหนังสืออนุญาตการ

เขาทําประโยชนในเขตปฏิรูปท่ีดิน (code 6) จํานวน 175 ราย และเกษตรกรท่ีอยูระหวางกระบวนการ
พิจารณา จํานวน 50 ราย รวมท้ังสิ้น 226 ราย ผูเก่ียวของในการใชประโยชนท่ีดินในเขตปฏิรูปท่ีดิน
ตําบลเกาะพยาม กลุมหนวยงานภาครัฐ และเอกชนท่ีมีสวนเก่ียวของในเขตพ้ืนท่ีปฏิรูปท่ีดินตําบลเกาะพยาม

4) ขอบเขตเนื้อหา การวิจัยนี้แบงขอบเขตเนื้อหาวิจัยตามวิธีการเก็บขอมูล ดังนี้
4.1) การศึกษาบริบทพ้ืนท่ี และภูมิสังคม

4.1.1) ลักษณะทางกายภาพ
4.1.2) ลักษณะทางเศรษฐกิจ
4.1.3) ลักษณะทางสังคม
4.1.4) ประเพณี และวัฒนธรรม
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4.2) การบริหารจัดการ และรูปแบบการใชประโยชนท่ีดิน กิจการในภาคเกษตร
และนอกภาคการเกษตร

4.3) ปจจัยท่ีทําใหเกิดการเปลี่ยนแปลงดานการใชประโยชนท่ีดิน
4.3.1) ปจจัยภายใน เชน ประวัติความเปนมา องคความรู รายไดครัวเรือน เปนตน
4.3.2) ปจจัยภายนอก เชน สภาพเศรษฐกิจ สังคม นโยบายรัฐ เทคโนโลยี เปนตน

5) ระเบียบวิธีวิจัย งานวิจัยชิ้นนี้เปนการวิจัยแบบผสม (Mixed Method) โดยใชการ
วิจัยเชิงคุณภาพ (Qualitative Research) และเชิงปริมาณ โดยใชวิธีการศึกษา 2 ลักษณะ คือ การสัมภาษณ
แบบเชิงลึก (In-Dept Interview) และวิธีการศึกษาแบบอาศัยขอมูลจากเอกสาร (Documentary
research) และการวิจัยเชิงปริมาณ เพ่ือศึกษาขอมูลสวนบุคคล และขอมูลดานเศรษฐกิจ สังคม
ของเกษตรกรผูใหขอมูล

6) การเก็บรวบรวมขอมูล แบงได 2 สวน ดังนี้
6.1) ขอมูลเชิงคุณภาพ ไดแก การสัมภาษณ เชิงลึก (In-Dept interview)

การสนทนากลุมยอย (Focus Group Discussion) การทําผังชุมชน (Community Mapping) การ
จัดทําปฏิทินการผลิต และปฏิทินวัฒนธรรม (Time Line)

6 .2 ) ขอ มูล เชิ งป ริมาณ ได แก การใช แบบสอบถามแบบ มี โครงสร าง
(Questionnaire)

7) การวิเคราะหขอมูล
7.1) การวิเคราะหขอมูลเชิงคุณภาพ ใชการวิเคราะหขอมูลโดยการวิเคราะห

เนื้อหา (Content Analysis)
7 .2 ) การวิ เคราะหขอมูล เชิงปริมาณ  ใชส ถิติ เชิ งพรรณนา (Descriptive

Statistics)
8) ผลการศึกษา

8.1) ผลการศึกษาดานการเปลี่ยนแปลงสภาพเศรษฐกิจ สังคม และสิ่งแวดลอม
8.1.1) สภาพเศรษฐกิจ สังคม เกิดการเปลี่ยนแปลงทางดานเศรษฐกิจ

ภาคการเกษตร คือ การผลิตสินคาเกษตรข้ันตน ไดแก มะมวงหิมพานต มะพราว สะตอ พืชสวนครัว
ยางพารา เกิดการแปรรูปผลผลิต การทองเท่ียวเชิงเกษตร เศรษฐกิจนอกภาคการเกษตร ไดแก กิจการ
ท่ีพัก และกิจการอ่ืน ๆ

8.1.2) การเปลี่ยนแปลงสภาพเศรษฐกิจ สังคม และสิ่งแวดลอม เกิดการ
เปลี่ยนแปลง คือ (1) ดานเศรษฐกิจ มีการเพ่ิมข้ึนของกิจการนอกภาคการเกษตร และเกิดความเหลื่อมล้ําในการพัฒนา
พ้ืนท่ี (2) ดานสังคม เกิดการเขามาของประชากรแฝง และมีการยายถ่ินไปบนฝงอําเภอเมืองมากข้ึน
(3) ดานสิ่งแวดลอม มีการเขามาของประชากรแฝงในชวงฤดูการทองเท่ียว เกิดการแยงชิงทรัพยากร

8.2) ผลการศึกษาดานการใชประโยชนท่ีดิน
8.2.1) รูปแบบการใชประโยชนท่ีดิน มี 4 ประเภท ไดแก (1) เกษตรกร

ผูไดรับอนุญาตประกอบอาชีพเกษตรกรรม และแปรรูปผลผลิตขาย (2) เกษตรกรผูไดรับอนุญาต
ประกอบอาชีพเกษตรกรรม รับจางท่ัวไป (3) เกษตรกรผูไดรับอนุญาตประกอบอาชีพเกษตรกรรม
และประกอบกิจการอ่ืน ๆ นอกการเกษตรในพ้ืนท่ีไดรับอนุญาต (4) เกษตรกรผูไดรับความยินยอม
ใหบุคคลภายนอกใชประโยชนท่ีดิน
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8.2.2) ปจจัยท่ีเก่ียวของกับการเปลี่ยนแปลงการใชประโยชนท่ีดิน มี 3 ดาน
ไดแก (1) ดานเศรษฐกิจ (แรงจูงใจดานผลตอบแทน) (2) ดานสังคม (การขาดเทคโนโลยีการผลิต
การดูแลรักษา/การขาดผูสืบทอดในครัวเรือน/กฎระเบียบดานการใชท่ีดิน) และ (3) ดานสิ่งแวดลอม
(สภาพอากาศแปรปรวน/การถูกรบกวนโดยสัตวปา) เกิดการเปลี่ยนแปลงทางดานรูปแบบกิจกรรม คือ
นอกจากจะประกอบอาชีพเกษตรกรรม ยังมีการรับจางขนสง รับจางในกิจการท่ีพักนอกเหนือจากการ
ทําการเกษตร เกิดการเปลี่ยนแปลงรูปแบบในการประกอบอาชีพ และเกิดการเปลี่ยนมือโดยมิชอบดวย
กฎหมาย

8.2.3)  ผลกระทบตอพ้ืนท่ีเกษตรกรรม คือ การลดลงของพ้ืนท่ีเกษตรกรรม
และการเปลี่ยนแปลงรูปแบบการใชประโยชนท่ีดินเพ่ือการเกษตร

8.2.4) ขอจํากัดดานการใชประโยชนท่ีดินตามกฎหมาย ส.ป.ก. มี 2 ประเด็น
คือ (1) คุณสมบัติของเกษตรกร คือ ขอ 1) ตองทําประโยชนในท่ีดินของตนเองอยางเต็มความสามารถ
ขอ 5) ไมปลูกสรางสิ่งปลูกสรางใด ๆ เวนแตการปลูกสรางตามสมควรสําหรับโรงเรือน ท่ีอยูอาศัย
ยุงฉางหรือ สิ่งกอสรางอ่ืนๆ ท่ีใชประโยชนเพ่ือการเกษตรของเกษตรกร หรือสถาบันเกษตรกร และ
(2) ประเภทของกิจการ 2.1) ประกาศกระทรวงเกษตรและสหกรณออกความตามมาตรา 30 วรรค 5
คือ 1) การจัดท่ีดินให “บุคคล” ในกิจการท่ีเก่ียวเนื่องและสนับสนุนมีขอจํากัดท่ีขนาด 50 ไร
2) การกําหนดประเภทของกิจการท่ีเปนกิจการสนับสนุน หรือเก่ียวเนื่องตองพิจารณาจากขอเท็จจริง
เปนราย ๆ ไป และ 2.2) คําพิพากษาศาลปกครองสูงสุดท่ี อ 311/2560 ในกรอบวัตถุประสงค
ของการปฏิรูปท่ีดิน (คําพิพากษาศาลปกครองสูงสุด 311/2560)

8.3) ขอเสนอแนะ
8.3.1) ขอเสนอแนะเพ่ือการพัฒนา ไดแก พัฒนาการจัดการหวงโซอุปทาน

เพ่ือลดตนทุนการผลิต (ตนทุนการขนสง - ปจจัยการผลิต) เพ่ิมขีดความสามารถดานการแขงขัน
เพ่ิมมูลคา ยกระดับมาตรฐาน การผลิต และการสรางความไดเปรียบในการแขงขันดวยสินคาอัตลักษณ
(GI) เชื่อมโยงกลุม ขยายเครือขายวิสาหกิจชุมชนเพ่ือสรางกลไกการมีสวนรวมในการอนุรักษทรัพยากร
และการคุมครองพ้ืนท่ีเกษตรกรรม

8.3.2) ขอเสนอแนะเชิงนโยบาย ประกอบดวย
(1) การสํารวจแนวเขตพ้ืนท่ีกิจการท่ีพักบนเกาะพยาม เพ่ือกําหนด

มาตรการควบคุมการใชประโยชนท่ีดินใหสอดคลองกับกฎหมายและระเบียบท่ีเก่ียวของ
(2) จัดทําแผนแมบทการพัฒนาพ้ืนท่ีแบบบูรณาการระหวางชุมชน

หนวยงานระดับทองถ่ิน และสวนราชการท่ีเก่ียวของ
ท่ีประชุมใหขอคิดเห็นและขอเสนอแนะดังนี้
นางเยาวนิจ เพ็ชรน้ําเขียว ขาราชการบํานาญ ไดใหความคิดเห็นในประเด็น

ดังตอไปนี้
1) จากการพิจารณาเลมรายงานในสวนบทคัดยอ กลาวถึงรูปแบบการใชประโยชน

ท่ีดินจําแนกตามการทํากิจกรรมของเกษตรกรแบงเปน 4 ประเภท ควรมีการเขียนการสรุปโดยจําแนก
ตามการทํากิจกรรมของเกษตรกร 4 ประเภท และเสนอหรือกําหนดแนวทางการแกไขปญหาของ
รูปแบบการใชประโยชนท่ีดินของเกษตรกร 4 ประเภท และระบใุนบทคัดยอใหครบถวนดวย
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2) ในบทท่ี 1 หนาท่ี 1 ยอหนาท่ี 1 ท่ีกลาวถึง การแกไขโดยพระราชบัญญัติการ
ปฏิรูปท่ีดินเพ่ือเกษตรกรรม พ.ศ. 2518 แกไขเพ่ิมเติม (ฉบับท่ี 3) พ.ศ. 2532 ให ส.ป.ก. มีอํานาจ
นําท่ีดินในเขตปาสงวนแหงชาติใชในการปฏิรูปท่ีดินเพ่ือเกษตรกรรมได ประเด็นดังกลาวอาจทําใหผูอาน
เขาใจผิดวา ส.ป.ก. เริ่มดําเนินการนําท่ีดินในเขตปาสงวนแหงชาติใชในการปฏิรูปท่ีดินในป พ.ศ. 2532
แตในความเปนจริงแลว ส.ป.ก. ไดดําเนินการมาตั้งแตตน นอกจากนี้ ยังไมตรงกับบทสรุปในบทท่ี 7
ท่ีกลาววาพ้ืนท่ีเกาะพยายามเปน ‘ปาไมถาวร’ ดังนั้น ผูวิจัยจึงตองสรุปใหชัดเจนวาเปน “ปาสงวน
แหงชาต”ิ หรือ“ปาไมถาวร”

3) หนาท่ี 15 เรื่อง กําหนดกิจการอ่ืนท่ีเปนการสนับสนุนหรือเก่ียวเนื่องกับการปฏิรูป
ท่ีดินเพ่ือเกษตรกรรม ตามมาตรา 30 วรรค 5 ยังไมชัดเจนและมีปญหาอยู เนื่องจากตามความเห็นของ
คณะกรรมการกฤษฎีกา ระบุไววาบุคคลท่ีขออนุญาตใชไดนั้นใชคําวา บุคคลอ่ืน บุคคลใด ๆ ตองไมใช
เกษตรกร แตในปจจุบัน ส.ป.ก. ยังยืนยันวาเกษตรกรหรือสถาบันเกษตรกรสามารถประกอบกิจการอ่ืน
ท่ีเปนการสนับสนุนหรือเก่ียวเนื่องได ดังนั้น ผูวิจัยจึงไมควรระบุลงไป เนื่องจากอาจทําใหเกิดประเด็น
ปญหาข้ึนได

4) หนาท่ี 85 ในเรื่องการบริหารกลุม กลุมไมมีนโยบายในการปนผล และใหรายได
โดยตรงกับสมาชิก ในขณะท่ีผูวิจัยเสนอแนะใหพัฒนาจากกลุมวิสาหกิจชุมชนใหเปนสหกรณ แตการ
ดําเนินการแบบกลุมวิสาหกิจก็ดําเนินการไดดีอยูแลว เพราะฉะนั้นไมควรไปบังคับใหเกษตรกรเปลี่ยน
ควรใหเกษตรกรดําเนินการตอไป จึงไมเห็นดวยกับขอเสนอแนะ ในหนาท่ี 139 เหตุผลในการจัดตั้ง
สหกรณคืออะไร เนื่องจากการทํากิจการสนับสนุนเก่ียวเนื่องไมจําเปนท่ีจะตองเปนการจัดตั้งเปนกลุม
สหกรณ แตควรมีการกําหนดวางานดานการทองเท่ียวเปนอาชีพเสริมของเกษตรกร โดยอาจมีการ
อนุโลมในขอกําหนดใหอาชีพเสริมสามารถมีรายไดท่ีมากกวาอาชีพหลัก

5) ในสวนบทวิเคราะห หัวขอท่ี 6.4.2 เรื่องการเปลี่ยนแปลงรูปแบบการใช
ประโยชนท่ีดินเพ่ือการเกษตร ไมมีการสรุปความคิดเห็นวาควรดําเนินการอยางไร ผูวิจัยควรนําขอมูล
เกษตรกร 4 ประเภทมาวิเคราะหวามีประเด็นปญหาใดและจะแกปญหาไดอยางไร ควรศึกษาวากิจการ
เก่ียวเนื่องอ่ืน ๆ ในเกาะพยามหรือแมแตในเขตปฏิรูปท่ีดินอ่ืน ๆ จะดําเนินการไดเพียงใดและอยางไร
การทําท่ีพักดําเนินการไดเทาใดและอยางไร เชน ท่ีพักตองมีขนาดเทาไร หรือมีขอกําหนดอ่ืน ๆ อยางไร
ถาหากเปนไปได ผูวิจัยควรเสนอใหแกไขกฎหมายหรือไม เกษตรกรท่ียังทําผิดอยูจะปรับปรุงแกไข
อยางไร หากไมสามารถปรับลดไดตามเกณฑท่ี ส.ป.ก. ตั้งไว ก็ควรเสนอแนะเด็ดขาดใหดําเนินการฟอง
ตามระเบียบกฎหมาย

6) บทสรุปและผลวิ เคราะห  ไมตรงกับ ท่ีผู วิจัยนํ าเสนอ ดั งท่ีแบ งเกษตรกร
เปน 4 ประเภทสวนใหญยังประกอบอาชีพเกษตรกรรมไดอยู ถาตองการคงพ้ืนท่ีสวนนี้ใหเปนพ้ืนท่ี
เกษตรกรรมตอไป ส.ป.ก. จําเปนตองดําเนินการแกปญหา แตหากมองเห็นวา พ้ืนท่ีตรงนี้ไมเหมาะ
แกการทเกษตรกรรมแลว หรือตองการแบงขอบเขตในการทําเกษตรกรรม ก็สามารถทําได ข้ึนอยูกับ
การแกไขในแตละประเภทไมใชภาพรวมท้ังหมด
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นางอาทิตยา พองพรหม ผูเช่ียวชาญดานการเพิ่มประสิทธิภาพการใชท่ีดินในเขต
ปฏิรูปท่ีดิน เห็นดวยกับขอคิดเห็นของ นางเยาวนิจ เพ็ชรน้ําเขียว และไดใหความคิดเห็นเพ่ิมเติม
ดังตอไปนี้

1) บทคัดยอไมสอดคลองกับเนื้อหาในเลม
2) ควรตรวจสอบรูปแบบการเขียน และรูปแบบการนําเสนอ รวมถึงลําดับ

การนําเสนอ และการ เรียบเรียงเนื้อหาท่ีทําใหเขาใจยาก ควรจัดระบบและเรียบเรียงการนําเสนอใหม
3) ในบทท่ี 1 ควรปรับแกไขในสวนของวัตถุประสงคใหมีความกระชับและปรับให

ตรงกับเนื้อหา
4) ในบทท่ี 2 ควรตัดเนื้อหาท่ีไมจําเปนออกไป และในสวนของกรอบแนวคิดใหเพ่ิมเติม

กฎหมายและระเบียบซึ่งมีความสําคัญในการศึกษาเรื่องการแกไขปญหาการถือครองท่ีดิน
5) ในบทท่ี 3 ควรปรับการเขียนใหม และเพ่ิมเติมระเบียบวิธีวิจัยใหถูกตองครบถวน

ชัดเจน เนื่องจากมีเนื้อหาท่ีนอยเกินไป
6) ในบทท่ี 4 – 6 ใหเรียบเรียงเนื้อหาใหม ตั้งแตบริบทของพ้ืนท่ีเกาะพยามท้ังหมด

พัฒนาการและการเปลี่ยนแปลง ไปจนถึงบทท่ีกลาวถึงการศึกษาสภาพเศรษฐกิจและสังคม
ดานผลการศึกษา ควรทบทวนตรวจสอบขอมูลเชิงปริมาณที่นําเสนอในตาราง

เชน คาเฉลี่ยตาง ๆ และการจัดชวงชั้นขอมูล ยังไมสอดคลองกัน คงตารางท่ีจําเปนไวและตัดตาราง
ท่ีซ้ําซอนออก เชน หนาท่ี 65 - 67 ขอมูลรายจาย หนี้สิน และเงินออม ถามีรายละเอียดมาก
และตองการท่ีจะนําเสนอก็สามารถระบุไวในภาคผนวกได สวนขอมูลเชิงคุณภาพ เรื่องการจัดการสินคา
ควรใหความสําคัญกับการจัดลําดับหัวขอ ตัวอักษรและตัวเลขยังมีความคลาดเคลื่อน

7) ในสวนขอเสนอแนะ ควรเพ่ิมความชัดเจนในเรื่องของการพัฒนา พ้ืนท่ีท่ีเปนสีสม
และสีเหลือง ท่ีมีการทําการเกษตรและมีรีสอรทรวมดวย จะดําเนินการทางกฎหมายไดอยางไรบาง
อนุญาตใหมีท่ีพักไดก่ีหลัง หรือคิดสัดสวนเปนพ้ืนท่ี ควรเสนอใหไดวาเทาไรจึงจะเหมาะสมท่ีจะอนุญาตได

8) ผลสรุปการศึกษา ใหแกไขวิธีการเขียนขอเสนอแนะ ควรแยกใหชัดระหวาง
การพัฒนาอาชีพ และการจัดท่ีดิน สิ่งใดท่ีปฏิบัติไดทันทีใหเสนอเปนเชิงปฏิบัติ เพ่ือนําไปดําเนินการ
ตอไป และสิ่งใดท่ีตองศึกษาตอใหเสนอเปนเชิงนโยบาย ขอเสนอแนะเรื่องกฎหมายในเรื่องการจัดท่ีดิน
ควรชัดเจน เชน กรณีท่ี 3 และ 4 พ้ืนท่ีสีสมและสีแดง สํานักกฎหมายจะสามารถนํางานวิจัยนี้ไปใชตอ
ไดอยางไร

9) ขอเสนอแนะท่ีนําเสนอใน Power Point นําเสนอนั้นตางกันกับในเลม ซึ่งเห็นดวย
กับขอเสนอแนะเพ่ือการพัฒนา แตอาจจะเปลี่ยนคําท่ีใชเรื่อง “เกษตรเดิม ๆ ” ใหชัดเจนและเขาใจ
ไดมากข้ึน

10) ในแผนงานนําเสนอลําดับท่ี 19 ในสวนของขอเสนอแนะเพ่ือการพัฒนา
ควรระบุใหชัดเจนวาจะพัฒนาตั้งแตตนทางถึงปลายทางโดยใชหลักของ Value chain, GI และ Cluster
สวนขอเสนอแนะเชิงนโยบายตองเพ่ิมเติมเรื่องกฎหมาย
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11) ในแผนงานนําเสนอลําดับท่ี 20 หากเปนเรื่องเดียวกัน ขอเสนอแนะเพ่ือการพัฒนา
ใน Power Point นําเสนอลําดับท่ี 19 ควรระบุการเชื่อมโยงใหชัดเจน และปรับไปใชในเลมไดซึ่งจะทํา
ใหเห็นภาพรวมในการพัฒนาเกาะพยามใหยั่งยืนไดมากข้ึน

12)  ขอเสนอแนะในเรื่องกฎหมายควรเพ่ิมเติมดานการพัฒนาอาชีพโดยกําหนดให
ทําตามแผนชุมชนเปนหลัก และเสนอแนวทางการแกไขในขอกฎหมายท่ีพบปญหา

นายสุรชัย ยุทธชนะ ผูอํานวยการสํานักพัฒนาและถายทอดเทคโนโลยี : ไดให
ความคิดเห็นในประเด็นดังตอไปนี้

1) ประเด็นการใชประโยชนท่ีดิน ยังไมมีการแยกกลุมสภาพปญหาวา เกษตรกร
ท่ีประกอบกิจการเก่ียวเนื่องในพ้ืนท่ีเดิมมีจํานวนเทาใด ประกอบกิจการเก่ียวเนื่องบางสวนในท่ีดินเดิม
มีจํานวนเทาใด ประกอบกิจการเก่ียวเนื่องท้ังหมดหรือขายไปแลวท้ังหมดจํานวนเทาใด เนื่องจากวิธีการ
ในการแกไขปญหาจะแตกตางกัน

2) ประเด็นท่ีเปนขอคําถาม 1. ผลจากการประกอบกิจการท่ีพักคิดเปนผลผลิตท่ีได
หรือไม 2. การจัดการบริหารกลุมในรูปแบบสหกรณคือการนําผู ท่ีซื้อท่ีดินมาเขารวมเปนสมาชิก
ในสหกรณดวยหรือไม 3. การซื้อขายเปลี่ยนมือไมมีการเสนอวาจะแกปญหาในประเด็นนี้อยางไร
4. บทสรุป และขอเสนอแนะ ควรเพ่ิมแนวทางการแกไขวาควรแกในเรื่องท่ีมีการทําผิดอยางไร

3) ขอเสนอแนะ การจัดตั้งสหกรณนั้น รวมทุกคนหรือไม ในเชิงนโยบาย ปญหา
กฎหมายไมสามารถสอดคลองกับพฤติกรรมทางสังคมท่ีเกิดข้ึนได แลวจะแกไขอยางไร เกษตรกรไดรับ
ผลกระทบหรือไม ควรเพ่ิมแนวทางการแกไขและการปองกันท่ีจะเกิดกับพ้ืนท่ีอ่ืน

4) ในสวนขอเสนอแนะเชิงนโยบาย ส.ป.ก. ยังคงติดอยูกับประเด็นที่วา ควรให
ความสําคัญกับการประกอบอาชีพเกษตรกรรมในรูปแบบเดิม ๆ ไมสามารถทําใหเกษตรกรมีชีวิต
ความเปนอยูท่ีดีได

นายอัครเดช รมโพธิ์เย็น นิติกรชํานาญการพิเศษ ผูวิจัย : ไดชี้แจงวาเนื่องจากพ้ืนท่ี
อยูบนเกาะ ซึ่งเปนพ้ืนท่ีท่ีไมเหมาะในการทําเกษตรกรรม และเสนทางการคมนาคมบนเกาะนั้นมีความ
ลําบากในการขนสงสินคาเกษตร ในการเดินทางเชื่อมตอในแตละพ้ืนท่ีสวนใหญมีถนนท่ีเล็กและแคบ
เปนเสนทางท่ีเขาถึงไดโดยใชรถจักรยานยนต อีกท้ังรายจายในครัวเรือนของเกษตรกรมีคาใชจายสูง
แตเกษตรกรมีรายไดจากภาคการเกษตรต่ํา จึงเห็นควรอนุโลมใหเกษตรกรสามารถทําอาชีพเสริม
เพราะถาหากดําเนินการใชประโยชนท่ีดินเพ่ือเกษตรกรรมเพียงอยางเดียว ตามท่ีไดระบุไวในขอ
กฎหมายอยางเครงครัด จะสงผลใหเกษตรกรมีความเปนอยูท่ีลําบาก และอาจตองใชงบประมาณท่ีสูง
ในการปรับปรุงโครงสรางพ้ืนฐานท้ังหมดใหเอ้ือตอการทําการเกษตรมากยิ่งข้ึน ดังนั้น ผูวิจัยมีความเห็น
วาควรใหเกษตรกรมีการทําเกษตรในเชิงสรางสรรค โดยการเพ่ิมมูลคาสินคา มีการสงเสริมการแปรรูป
การสรางคุณคา เพ่ิมมูลคา หรือปรับเปลี่ยนรูปแบบพัฒนาการทําการเกษตรรูปแบบใหม
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นางสาวรุจี รอดชะ ผูแทนผูอํานวยการศูนยเทคโนโลยีสารสนเทศและการสื่อสาร :
ไดใหความคิดเห็น ดังนี้

1) หนาท่ี 43 หัวขอการจําแนกการใชประโยชนท่ีดิน ระบุวามี 5 กลุม แตขอยอย
มี 6 กลุมและกรมโยธาธิการและผังเมือง กําหนดประเภทการใชประโยชนท่ีดิน 7 ประเภท แตขอยอย
มี 8 ประเภท

2) ในขอมูลเรื่อง กลุมชุดดิน และ ชุดดิน ในเนื้อหาและในตารางใชคําวากลุมชุดดิน
แตในรูปภาพแผนท่ีคือชุดดิน ซึ่งท้ังสองคํานี้มีความหมายแตกตางกัน ควรตรวจสอบใหถูกตองและ
สอดคลองกัน

3) ขอมูลพ้ืนฐานมีจํานวนมาก และบางขอมูลไมไดสงผลตอบทวิเคราะห อาจทําให
ผูอานสับสน

4) การเรียบเรียงเนื้อหายาวเกินไป ควรแบงขอมูลเปนยอหนา จะชวยใหผูอานผอน
คลายในการอานมากข้ึน

5) มีขอสังเกตวาผูวิจัยมีการใชคําวา Land use กับ Land cover ซึ่งในสวนนี้ มี
ขอเสนอแนะวาควรเลือกใชคําวา Land use เพราะในแงของการศึกษาเปนเรื่องเก่ียวกับการใชประโยชน
ท่ีดิน แตความหมายของคําวา Land cover หมายถึง สิ่งปกคลุมดิน ไมไดหมายถึงในแงของการใช
ประโยชนท่ีดิน ดังนั้น ในบทท่ี 6 ท่ีใชคําวา Land cover ควรเปนคําวา Land use มากกวา

นางเยาวนิจ เพ็ชรน้ําเขียว ขาราชการบํานาญ : ไดใหความเห็นวา ประกาศ
ส.ป.ก. เรื่องกิจการเก่ียวเนื่องคงจะไมมีอํานาจ ถาจะมีการแกไขประกาศ ส.ป.ก. ควรจะปรับใหเปนการ
ประกาศจากกระทรวงใหเปนอํานาจของรัฐมนตรีวาการกระทรวงเกษตรและสหกรณ

นายปราโมทย ยอดแกว ผูอํานวยการสํานักจัดการปฏิรูปท่ีดิน : ไดมีขอเสนอ
ในเรื่องของการปรับประกาศ ส.ป.ก. เปนประกาศท่ีลงนามโดยอํานาจของรัฐมนตรีไปแลว

พันจาเอก ประเสริฐ มาลัย รองเลขาธิการ ส.ป.ก. : กลาววาเนื่องจากเปนประเด็น
ท่ีมีความนาสนใจ ควรเผยแพรในเอกสารประจําเดือนของ ส.ป.ก. โดยลงในรูปแบบของบทคัดยอ หรือการ
จัดทําสื่อเพ่ือสรางความสนใจใหกับผูอานเสนอใหมีการทําอินโฟกราฟกส (Infographic) เพ่ือนําเสนอ
ในสื่อออนไลน

มติท่ีประชุม อนุมัติโดยหลักการเปนผลงานวิจัยฉบับสมบูรณ และปรับปรุงแกไขตามขอเสนอแนะ
ของคณะกรรมการฯ สงใหกรรมการอานเลมตรวจสอบกอนเผยแพร

4.2.2 การศึกษาทัศนคติและปจจัยตอการตัดสินใจทําเกษตรผสมผสานเพื่อเสนอ
แนวทางการสงเสริมเกษตรผสมผสานในเขตปฏิรูปท่ีดิน

โดย นางสาวพรพรรณ ปะทาเส นักวิชาการปฏิรูปท่ีดินชํานาญการ
นายนภดล มนตรี จางเหมาบริการดานกลุมวิจัยและพัฒนา

การปฏิรูปท่ีดิน
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นางสาวเกยูร เมาทอง เจาหนาท่ีวิเคราะหนโยบายและแผน
สํานักวิชาการและแผนงาน

นางสาวกานดา ศากยะโรจน นักวเิคราะหนโยบายและแผนชํานาญการพิเศษ
กลุมพัฒนาระบบบริหาร

นายณัฐพล ขานหมัด นักวิชาการปฏิรูปท่ีดินชํานาญการ
สํานักพัฒนาและถายทอดเทคโนโลยี

ท่ีปรึกษาโครงการ
นางอาทิตยา พองพรหม ผูเชี่ยวชาญดานการเพ่ิมประสิทธิภาพ

การใชท่ีดินในเขตปฏิรูปท่ีดิน
1) วัตถุประสงคการวิจัย

1.1) เพ่ือศึกษาทัศนคติและความพรอมของเกษตรกรตอการทําเกษตรผสมผสาน
1.2) เพ่ือวิเคราะหความสัมพันธของปจจัยอิสระกับการตัดสินใจทําเกษตรผสมผสาน
1.3) เพ่ือเสนอแนะการสงเสริมเกษตรผสมผสานในเขตปฏิรูปท่ีดิน

2) ประโยชนท่ีคาดวาจะไดรับ
2.1) ประโยชนดานวิชาการ ความรูทางวิชาการ และผลงานวิจัยดานทัศนคติของ

เกษตรกร ตอการทําเกษตรผสมผสาน และปจจัยท่ีมีอิทธิพลตอความพรอมของเกษตรกรในการตัดสินใจ
ทําเกษตรผสมผสาน

2.2) ประโยชนดานการนําไปใชประโยชน ขอมูลดานทัศนคติ และปจจัยท่ีมีผล
ตอการตัดสินใจของเกษตรกรในการทําเกษตรผสมผสาน เพ่ือนําไปประยุกตใชประกอบการกําหนด
แนวทาง แผนการดําเนินงานในการสงเสริมเกษตรผสมผสาน

3) การทบทวนวรรณกรรม แบงออกเปน 6 ประเด็น คือ
3.1) ระบบเกษตรผสมผสาน (Integrated Farming System)
3.2) หลักการและแนวคิดเก่ียวกับทัศนคติ (Attitude)
3.3) หลักการและแนวคิดเก่ียวกับการตัดสินใจ (Decision)
3.4) หลักการและแนวคิดเก่ียวกับความพรอม (Readiness)
3.5) หลักการและแนวคิดเก่ียวกับการยอมรับนวัตกรรม
3.6) งานวิจัยท่ีเก่ียวของ

4) ระเบียบวิธีวิจัย
งานวิจัยนี้ เปนการวิจัยเชิงปริมาณ (Quantitative Research) โดยใชสถิติ

เชิงพรรณนา (Descriptive Statistic) มีการแจกแจงความถ่ี คารอยละ คาเฉลี่ย คาสวนเบี่ยงเบน
มาตรฐาน คาสูงสุด คาต่ําสุด และสถิติเชิงอนุมาน (Inferential Statistic) โดยใชคาสถิติ ไค-สแควร
และคาสถิติ Independence T – test
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5) เครื่องมือในการเก็บขอมูลประกอบดวย
5.1) แบบสัมภาษณ แบบมี โครงสราง (Structured Interview) ซึ่ งผู วิจั ย

สัมภาษณบันทึกขอมูลท่ีไดจากการท่ีเกษตรกรตอบลงในแบบสัมภาษณท่ีไดถูกกําหนดคําถามไวแลว
สวนท่ี 1 เก่ียวกับขอมูลคุณสมบัติท่ัวไปของเกษตรกร ใชลักษณะคําถามแบบปลายปดซึ่งจะมีท้ังแบบ
สองตัวเลือก (Two Ways Question) และแบบหลายตัวเลือก (Multiple Choice Question) แตให
เลือกไดเพียงคําตอบเดียวท่ีตรงกับคุณลักษณะของเกษตรกร สวนท่ี 2 เก่ียวกับทัศนคติของเกษตรกร
ตอการทําเกษตรผสมผสาน โดยใชแบบสัมภาษณแบบ Likert’s scale โดยใชระดับการวัดขอมูล
ประเภทอันตรภาคชั้น (Interval Scale) สวนท่ี 3 เก่ียวกับความพรอมของเกษตรกรในการทําเกษตร
ผสมผสาน ลักษณะของแบบสัมภาษณเปนแบบสองตัวเลือก (Two Ways Question) และแบบหลาย
ตัวเลือก (Multiple Choice Question) แบบเลือกตอบไดหลายตัวเลือกสําหรับเหตุผลของความ
ไมพรอม สวนที่ 4 เกี่ยวกับขอเสนอแนะของเกษตรกรตอการพัฒนาและสงเสริมการทําเกษตร
ผสมผสาน ลักษณะคําถามแบบปลายเปด (Open – Ended Question) ผูตอบแบบสัมภาษณสามารถ
แสดงความคิดเห็นของตนเองไดอยางอิสระ

5.2) การสังเกตแบบไมมีสวนรวม (Non – Participation Observation) ใชใน
การสังเกตรวบรวมขอมูลเก่ียวกับสภาพพ้ืนท่ีในระหวางการสํารวจพ้ืนท่ี และสังเกตระหวาง
การสัมภาษณเพ่ือเก็บสํารวจแบบสัมภาษณ

6) ระยะดําเนินการวิจัย
ระหวางเดือนตุลาคม 2560 - กรกฎาคม 2561 รวมระยะเวลาการวิจัย

10 เดือน
7) ขอบเขตของการวิจัย

7.1) ขอบเขตพ้ืนท่ี คือ จังหวัดท่ีเขารวมโครงการขับเคลื่อนชุมชนเศรษฐกิจ
พอเพียงในเขตปฏิรูปท่ีดิน ข้ันปท่ี 1 ปงบประมาณ 2560 รวม 15 จังหวัด ไดแก จังหวัดมหาสารคาม
ศรีสะเกษ นครพนม อํานาจเจริญ รอยเอ็ด เชียงราย เชียงใหม พิษณุโลก สุโขทัย นครสวรรค
สุพรรณบุรี นครนายก ประจวบคีรีขันธ ชุมพร และนครศรีธรรมราช เปนการเลือกแบบเจาะจง
(Purposive Random Sampling)

7.2) ขอบเขตประชากร เกษตรกรท่ีเขารวมโครงการขับเคลื่อนชุมชนเศรษฐกิจ
พอเพียงในเขตปฏิรูปท่ีดินในแผนปงบประมาณ 2560 ข้ันปท่ี 1 โดยคัดเลือกกลุมตัวอยางแบบงาย
(Simple Random Sampling)

7.3) ขอบเขตเนื้อหา การวิจัยครั้งนี้ แบ งออกเปน 6 ประเด็น ประกอบดวย
คุณลักษณะทางสังคม และเศรษฐกิจของเกษตรกร รูปแบบการทําเกษตรกรรมในปจจุบัน การไดรับความรู
และการสงเสริมเกษตรผสมผสาน ทัศนคติของเกษตรกรตอการทําเกษตรผสมผสาน ความพรอมของ
เกษตรกรในการตัดสินใจทําเกษตรผสมผสาน และขอเสนอแนะตอหนวยงานในการสงเสริมเกษตรผสมผสาน
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8) ผลการศึกษา
8.1) ขอมูลท่ัวไปของเกษตรกรท่ีไมทํา และทําเกษตรผสมผสาน พบวา จากการเก็บ

ขอมูลกลุมตัวอยางเกษตรกร 354 ราย แบงเปนเกษตรกรท่ีไมทําเกษตรผสมผสาน 141 ราย และเกษตรกร
ท่ีทําเกษตรผสมผสาน จํานวน 213 ราย จากผลการศึกษา สรุปไดวา เกษตรกรท้ัง 2 กลุม มีขอมูลท่ัวไป
หรือ คุณสมบัติท่ีใกลเคียงกัน ซึ่งเกษตรกรสวนใหญเปนเพศหญิง อยูในสถานะสมรสแลว หรืออาศัยอยู
รวมกัน จบการศึกษาในระดับประถมศึกษา มีประสบการณในการทําเกษตรอยูในชวง 21 – 30 ป และเปน
เกษตรกรท่ีกาวเขาสูเกษตรกรสูงวัย

8.2) ขอมูลสถานะครัวเรือนของเกษตรกรท่ีไมทําและทําเกษตรผสมผสาน พบวา
เกษตรกรสวนใหญท้ังทํา และไมทําเกษตรผสมผสาน มีสมาชิกครัวเรือนอยูในชวง 3 – 4 ราย แตมีจํานวน
แรงงานเกษตรในครัวเรือนอยูในชวงระหวาง 1 – 2 ราย/ครัวเรือน  โดยครัวเรือนท่ีไมไดทําเกษตรผสมผสาน
มีแรงงานเกษตรในครัวเรือนเฉลี่ย 2.39 ราย/ครัวเรือน สวนครัวเรือนท่ีทําเกษตรผสมผสานมีแรงงานเกษตร
ในครัวเรือนเฉลี่ย 2.54 ราย/ครัวเรือน

8.3) ขอมูลดานท่ีดินของเกษตรกรท่ีไมทําและทําเกษตรผสมผสาน พบวา เกษตรกร
เกือบครึ่งหนึ่งของเกษตรกรกลุมนี้ถือครองท่ีดินเพ่ือทําการเกษตรเพียงแปลงเดียวเทานั้น (รอยละ 48.94)
รองลงมา คือ ถือครองท่ีดินจํานวน 2 แปลง และถือครองท่ีดินมากกวา 2 แปลงท่ีรอยละ 31.91 และ
19.15 ตามลําดับ ขนาดการถือครองท่ีดินเฉลี่ยอยูท่ี 19.93 ไรตอครัวเรือน ซึ่งใกลเคียงกับจํานวนท่ีดิน
ท่ีเกษตรกรผูไมทําเกษตรผสมผสาน และผูท่ีทําเกษตรผสมผสานท่ีรอยละ 20.99 และ 19.93 ตามลําดับ

8.4) การรับรูขอมูลเก่ียวกับการทําเกษตรผสมผสาน พบวาเกษตรกรท่ีไมไดทําเกษตร
ผสมผสานไดรับรูขอมูลเก่ียวกับเกษตรผสมผสานผานชองทางโทรทัศนมากท่ีสุด รอยละ 19.95
สวนเกษตรกรท่ีทําเกษตรผสมผสานไดรับขอมูลผานทางเจาหนาท่ีรัฐมากท่ีสุด รอยละ 21.18

8.5) เหตุผลในการเลือกทํา /ไมเลือกทําเกษตรผสมผสาน พบวา จากการสอบถาม
เกษตรกรผูไมทําเกษตรผสมผสาน จํานวน 141 รายถึงเหตุผลท่ีไมไดเลือกทําเกษตรผสมผสาน เพราะไมมีน้ํา
เพียงพอในการทําการเกษตร ไมมีเงินทุน ไมมีเวลา สวนเกษตรกรท่ีเลือกทําเกษตรผสมผสานเพราะเพ่ือใหมี
ผลผลิตท่ีหลากหลายไวเพ่ือกินเพ่ือใชภายในครัวเรือน และเปนการลดคาใชจายในครัวเรือนดวย เกษตรกร
มีผลผลิตไวขายตลอด และมีเงินหมุนเวียนภายในครัวเรือน และเพ่ือเปนการลดตนทุนในการทําการเกษตรลง

นอกจากนี้เกษตรกรยังใหเหตุผลอ่ืน ๆ เชน เพ่ือตองการเดินทางตามเศรษฐกิจ
พอเพียงของพอหลวง เพ่ือเปนแบบอยางใหพ่ีนอง และคนในชุมชน และเพ่ือใหมีผลผลิตไวแบงปนระดับเครือญาติ
และคนในชุมชน เปนตน

8.6) การตัดสินใจเก่ียวกับการทําเกษตรกรรม จากผลการศึกษาพบวา ผูท่ีตัดสินใจ
หรือวางแผนในแปลงเกษตรกรรมสวนใหญเปนภรรยา หรือผูหญิง รอยละ 42.44 ครอบครัวท่ีสามี หรือ
ผูชายเปนผูตัดสินใจ รอยละ 36.63 ของเกษตรกรผูตอบแบบสัมภาษณท้ังหมด ซึ่งผลการศึกษาเชนเดียวกัน
ท้ังเกษตรกรท่ีไมไดทําเกษตรผสมผสาน และท่ีทําเกษตรผสมผสาน รองลงมา คือ ท้ังสามี และภรรยาเปน
ผูวางแผน และตัดสินใจรวมกันมีการปรึกษากันกอนลงมือทําเกษตร รอยละ 0.29 ของเกษตรกร ท่ีไมทํา
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เกษตรผสมผสานมีพ่ีนองเปนผูตัดสินใจหลักในการทําเกษตร แตเกษตรกรท่ีทําเกษตรผสมผสาน ไมพบวา
ใหพ่ีนองวางแผนหรือตัดสินใจในการทําการเกษตรใหเลย

8.7) การปรับเปลี่ยนสูการทําเกษตรผสมผสาน จากผลการศึกษา พบวา เกษตรกร
ท่ีไมทําเกษตรผสมผสาน จํานวน 136 ราย ภายในระยะเวลา 1 ป เกษตรกรเหลานี้ มีความคิดท่ีเริ่ม
ปรับเปลี่ยนการทําเกษตรแบบเดิมท่ีทําอยูไปทําเกษตรผสมผสาน หรือ ไมพบวาเกษตรกรมากกวาครึ่งหนึ่ง
(รอยละ 54) มีแนวคิดท่ีจะเปลี่ยนการทําเกษตรของตนเองเปนเกษตรผสมผสาน ซึ่งเปนท้ังแบบคอย ๆ
ปรับเปลี่ยนภายในแปลงโดยการเพ่ิมชนิดของพืชหรือสัตวเขาไปในแปลง

8.8) ทัศนคติของเกษตรกรตอการทําเกษตรผสมผสาน พบวา เกษตรกรเห็นดวยกับ
ขอสัมภาษณ ท่ีวา “การทําเกษตรผสมผสานจําเปนตองมีความรู เรื่องการปลูกพืช และเลี้ยงสัตว
ท่ีหลากหลาย” “การทําเกษตรผสมผสานมีสวนชวยในการบํารุงดิน/ทําดินสมบูรณ” “การทําเกษตร
ผสมผสานชวยลดปริมาณการใชปุยและสารกําจัดศัตรูพืช” “การทําเกษตรผสมผสานชวยลดรายจาย
ในครัวเรือน” ฯลฯ

8.9) ความสัมพันธระหวางปจจัยและติดสินใจทําเกษตรผสมผสาน พบวา สมมุติฐาน
ปจจัยดานสังคม และเศรษฐกิจ ไดแก ระดับการศึกษา แรงงานเกษตรในครัวเรือน รายไดภาคการเกษตร
รายไดนอกภาคการเกษตร หนี้สินครัวเรือน จํานวนแปลงท่ีดินเกษตรกร ขนาดพ้ืนท่ีถือครองท่ีดินเกษตร และ
ประเภทเอกสารสิทธิ์ท่ีดิน มีความสัมพันธกับการตัดสินใจทําเกษตรผสมผสานกับเกษตรกร

ปจจัยท่ีไมมีความสัมพันธกับการตัดสินใจทําเกษตรผสมผสานของเกษตรกรในเขต
ปฏิรูปท่ีดิน ไดแก ระดับการศึกษา แรงงานเกษตรในครัวเรือน รายไดภาคการเกษตร รายไดนอกภาค
การเกษตร สวนปจจัยท่ีมีความสัมพันธกับการตัดสินใจทําเกษตรผสมผสานของเกษตรกรในเขตปฏิรูปท่ีดิน
ไดแก การมีหนี้สินครัวเรือน และประเภทเอกสารสิทธิ์

8.10) ขอเสนอแนะตอการทําเกษตรผสมผสานในเขตปฏิรูปท่ีดิน ประกอบดวย
1) การพัฒนาความรูและทักษะเบื้องตนดานการเกษตรใหกับเจาหนาท่ี ส.ป.ก. 2) ส.ป.ก. ควรเตรียม
ความพรอมของพ้ืนท่ีใหเหมาะสมตอการทําเกษตรกรรม 3) การพัฒนาความรูและสรางทักษะท่ีจําเปน
เก่ียวกับการทําเกษตรผสมผสาน 4) การวางแผนการผลิต และการจัดการผลผลิตจากแปลงเกษตรผสมผสาน
5) การสรางตนแบบของเกษตรกร ผูนํา หรือผูรูภายในชุมชน 6) การวิจัย และพัฒนาเทคโนโลยี เครื่องมือ
เครื่องจักรกลจัดการแปลง และจัดการผลผลิตหลังเก็บเก่ียว 7) สรางกระบวนการติดตามและประเมินผลการ
พัฒนาสงเสริมอยางตอเนื่อง และมีประสิทธิภาพ

9) ขอเสนอแนะในการพัฒนา ประกอบดวย 1) งานการศึกษาวิจัยเชิงคุณภาพ
เปรียบเทียบระหวางเกษตรกรท่ีทําเกษตรผสมผสานและกลุมท่ีไมไดทําเกษตรผสมผสานในดานการจัดการ
แปลง และผลผลิต การลงทุนและรายได ทัศนคติ การปรับเปลี่ยนของเกษตรกรจากการทําเกษตรเชิงเดีย่ว
สูการทําเกษตรผสมผสาน รวมถึงปญหาในการทําเกษตรผสมผสานเพ่ือวิเคราะหถอดบทเรียนท้ัง 2 กลุม
ในการทําเกษตรผสมผสาน ตลอดจนรูปแบบการทําเกษตรผสมผสาน 2) การศึกษากระบวนการสงเสริม
การทําเกษตรกรรมท่ีเก่ียวของกับการทําเกษตรกรรมยั่งยืนของ ส.ป.ก. เพ่ือประเมินผลการสงเสรมิ ปรับปรุง
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กระบวนการทํางานของ ส.ป.ก. 3) การศึกษาสํารวจพ้ืนท่ี และความตองการของเกษตรกรตอการปรับเปลี่ยน
สูการทําเกษตรผสมผสานเพ่ือวิ เคราะหแนวทางการพัฒนาและสงเสริมการทําเกษตรผสมผสาน
4) การติดตามและประเมินผลโครงการท่ีเก่ียวกับการทําเกษตรผสมผสาน (กิจกรรมเกษตรกรรมยั่งยืนของ
ส.ป.ก. เพ่ือประเมินผลโครงการ และหาแนวทางการปรับปรุงโครงการใหดียิ่งข้ึน)

ท่ีประชุมใหขอคิดเห็นและขอเสนอแนะดังนี้

พันจาเอกประเสริฐ มาลัย รองเลขาธิการ ส.ป.ก. : กลาวชื่นชมผูวิจัยวามีการ
ทบทวนเอกสารดี และไดตั้งขอซักถามผูวิจัยวา กรณีหาคาความสัมพันธไคสแควร ตัวเลขใชอยางใด
ตัวแปรลักษณะใด ใชแบบชวง หรือแบบใด ซี่งผูวิจัยไดตอบขอซักถามดังกลาววาใชการเก็บขอมูลแบบ ratio

นายเกียรติยศ ทรงสงา ผูเช่ียวชาญดานการจัดท่ีดิน : มีขอเสนอแนะ ดังนี้
1. สวนนํา

1.1 บทคัดยอ
1) บทคัดยอ ควรมีสวนประกอบดังนี้

1.1.1) วัตถุประสงค และขอบเขตการวิจัย
1.1.2) วิธีการวิจัย วิธีการเก็บขอมูล เครื่องมือท่ีใช จํานวนและลักษณะ

ของกลุมตัวอยางท่ีศึกษา
1.1.3) ผลการวิจัยโดยยอ

2) ควรหลีกเลี่ยงการใชภาษาพูด เชน ไมมีน้ําท่ีเพียงพอ เปน น้ํามีไมเพียงพอ ฯลฯ
2. สวนเนื้อความ

2.1 บทนํา
2.1.1) หนาท่ี 1 บรรทัดท่ี 3-14 เนื้อหาควรมีแหลงอางอิง
2.1.2) หนาท่ี 1 บรรทัดท่ี 17 ตรวจสอบการอางอิงเอกสารใหถูกตอง

(VisutBaimai, 2010) ถาเปนชื่อภาษาอังกฤษควรจะเปน (Baimai, 2510)
2.1.3) หนา 2 บรรทัดท่ี 8 การตอบสนองเปาหมายของกระทรวงเกษตร

และสหกรณ ยังไมพบเนื้อหาท่ีเปนนโยบายหรือเปาหมายของกระทรวงเกษตรและสหกรณ
2.1.4) เนื้อหาสําคัญท่ีควรมี 2 สวน คือ ภารกิจของ ส.ป.ก. ในการ

ดําเนินการเก่ียวกับเกษตรผสมผสาน และโครงการนิคมเศรษฐกิจพอเพียงในเขตปฏิรูปท่ีดิน ข้ันท่ี 1
2.1.5) สมมติฐาน หนา 2 หัวขอ 1.3 ควรยายไปไวทายบทท่ี 2
2.1.6) หนา 3 หัวขอ 1.4 และ 1.5 ควรสลับกัน
2.1.7) หนา 3 หัวขอ 1.6 นิยามคําศัพท ควรเปนนิยามปฏิบัติการ

2.2 บทท่ี 2
2.2.1) หนา 5 บรรทัดท่ี 6-11 เวนชองวางมากเกินไป และขาดหวัขอท่ี 7

กรอบแนวคิดการวิจัย
2.2.2) หนา 5 หัวขอ 2.1.1 ควรพิสูจนอักษร และมีการอางอิงหลายรูปแบบ
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2.2.3) หนา 6-8 หัวขอ 2.1.2 ไมพบแหลงอางอิงในเนื้อหา
2.2.4) เอกสารอางอิงบางฉบับไมทันสมัย
2.2.5) ควรสรุปองคความรูท่ีเปนของผูวิจัยเองในแตละหัวขอของการทบทวน

เอกสาร
2.2.6) ขาดการทบทวนทางดานสังคมและเศรษฐกิจ แตพบวานํามาเปนกรอบ

แนวคิดการวิจัย
2.2.7) กรอบแนวคิดควรมีตัวแปรท่ีสอดคลองกับวัตถุประสงค
2.2.8) ควรตั้งสมมติฐานการวิจัย ท้ังท่ีเปนสมมติฐานหลัก และสมมติฐาน

ทางเลือกในทุกขอท่ีตองการทดสอบ
2.3 บทท่ี 3

2.3.1) หนา 22 ภาพท่ี 3.1 กรอบข้ันตอนวิจัยควรนําไปไวทายสุดของ
บทท่ี 3 โดยวางไวเปนหัวขอการดําเนินการวิจัย เพราะบทนี้ควรปรับใหเปนข้ันตอนท่ีดําเนินงาน
ท่ีเสร็จสิ้นแลว

2.3.2) สวนท่ี 3.1 ควรเพ่ิมหัวขอกรอบการวิจัย
2.3.3) หนา 23 หัวขอ 3.2 ควรปรับการเขียนประชากรและกลุมตัวอยาง

ใหมีความชัดเจน ท้ังในเชิงการสุมตัวอยางและขนาดของตัวอยาง
2.3.4) หนา 24 ควรระบุดวยวาผลการสอบถามไดคืนกลับมารอยละเทาใด

ของจํานวนกลุมตัวอยาง
2.3.5) หนา 25 บรรทัดสุดทาย และหนาท่ี 26 บรรทัดสุดทาย ควรมีการอางอิง

ในวิธีการดวย
2.3.6) หนา 27 หัวขอ 3.5.1 ควรระบุแคใชโปรแกรมสําเร็จรูปทางสถิติ

2.4 บทท่ี 4
2.4.1) หนา 31 หัวขอ 3) และ 4) ควรสลับหัวขอกันตามเนื้อหาในตาราง
2.4.2) หนา 31 ขอ 5 เนื้อหาตอนทายขาดหายไป
2.4.3) หนา 32 เปนตนไป ในสวนท่ีเปนตารางเกือบท้ังหมดไมระบุจํานวน

ตัวอยางท้ังหมด
2.4.4) หนา 33 ตารางท่ี 4.3 การใชคาเฉลี่ย ควรระบุคาการกระจายตัว

ของขอมูลดวย (s.d.)
2.4.5) หนา 33 หัวขอ 4.2.1 ควรมีการพิสูจนอักษร และเขียนชวงอายุผิด
2.4.6) หนา 34 บรรทัดท่ี 4 เปนตนไป เนื้อหา “ต่ําสุดท่ี” ควรเปลี่ยนเปน

“ต่ําสุดคือ” และใส “ตามลําดับ” ตอทายราย ดวย
2.4.7) หนา 35 หัวขอ 4.2.2 การอธิบายควรเรียงลําดับเรื่องราวตามเนื้อหา

ในตาราง
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2.4.8) หนาท่ี 39 ตารางท่ี 4.7 ควรระบุหนวยดวยวาเปนอะไร เชน (ไร) หรือ (ราย)
หรือ (รอยละ)

2.4.9) หนา 39 หวัขอ 4.3.3 ใบเอกสารอนุญาต ขอใหเปลี่ยนเปน หนังสือ
อนุญาตใหเขาทําประโยชนในเขตปฏิรูปท่ีดินเพ่ือเกษตรกรรม

2.4.10) ตารางท่ี 4.8 4.9 4.10 4.11 4.12 4.13 4.14 4.15 4.16
4.17 4.18 4.19 4.20 4.21 และ 4.22 เปนการประมวลของคําถามท่ีมีหลายคําตอบใหเลือก
และเลือกไดมากกวา 1 คําตอบ การแสดงผลผูวิจัยควรระบุใหชัดเจนวาตองการนําเสนอขอมูลท่ีเปน
สัดสวนของผูตอบคําถาม หรือสัดสวนของจํานวนคําตอบท่ีได สงผลใหการเขียนผลการวิจัยไมชัดเจน
ไปดวย

2.4.11) หนา 54 หัวขอ 4.9 การทดสอบสมมติฐานควรใชสถิติท่ีถูกตอง
การวิเคราะหหาความสัมพันธของ 2 ตัวแปร ใหถูกตองตามเงื่อนไข คาตัวแปรท่ีสามารถหาคาได
1 ตัวแปรสามารถใชคา t-test หรือ F-test ได ซึ่งดีกวาการใช ไคสแควร เพียงอยางเดียว และการ
ทดสอบสมมติฐานควรเขียนสมมติฐานใหชัดเจนกอนทดสอบในแตละหัวขอ

2.4.12) หนา 58 ขอ 4.10 ขอเสนอแนะเปนขอมูลจากแบบสอบถาม
หรือจากผูวิจัย หากเปนของผูวิจัยใหใสไปในสวนท่ีเปนขอเสนอแนะในบทถัดไป

2.4.13) หนา 61 ภาพท่ี 4.4 ขอมูลท่ีเปนกรอบขอเสนอแนะ ควรมาจาก
ผลการตอบแบบสอบถามเปนหลัก

2.5 บทท่ี 5 ควรแยกเปน 3 สวนหลัก
2.5.1) สรุปควรสรุปเนื้อหาโดยยึดวัตถุประสงคเปนหลักและไมจําเปนตองใส

หัวขอ ใหใชยอหนาแทน
2.5.2) อภิปรายผล ใหอภิปรายตามวัตถุประสงค เชน ตามวัตถุประสงค

ที่ 1 เพ่ือศึกษาทัศนคติและความพรอมของเกษตรกรตอการทําเกษตรกรรมผสมผสานพบวา..........
ซึ่งผลการศึกษาดังกลาวสอดคลองกับ..........(งานวิจัยท่ีทบทวนมา)

2.5.3) ขอเสนอแนะ ใหเสนอแนะตามขอศึกษาของวัตถุประสงค หรืออาจ
แยกเปนขอเสนอแนะเชิงปฏิบัติการ และขอเสนอแนะเชิงนโยบาย

3. สวนทาย หนา 67 การเขียนงานวิจัยควรใช เอกสารอางอิงแทนการใช
บรรณานุกรม และควรใชรูปแบบใหเปนมาตรฐานเดียวกัน

พันจาเอกประเสริฐ มาลัย รองเลขาธิการ ส.ป.ก. : ไดใหขอเสนอแนะวา หนา 29
ในสวนของการตอบแบบสอบถามท่ีมีการคิดคาคะแนนโดยใช Likert scale พบวาคาของชวงบางชวง
ไมเทากัน ใหผูวิจัยตรวจสอบคาดังกลาวใหถูกตอง

นางอาทิตยา พองพรหม ผูเช่ียวชาญดานการเพิ่มประสิทธิภาพการใชท่ีดินในเขต
ปฏิรูปท่ีดิน : ประเด็นท่ี 1 ใหผูวิจัยตรวจสอบเครื่องมือท่ีใชในการวิจัย ประเด็นท่ี 2 ตารางท่ีเปนสวน
ของการวิเคราะหขอมูลท่ีไดหลายคําตอบ ผูวิจัยยึดคําตอบจากสัดสวนของจํานวนคําตอบหรือสัดสวน
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ของจํานวนผูตอบ ควรระบุคาของจํานวนขอมูล (n) ลงไปในหัวตารางดวย ประเด็นท่ี 3 ขอเสนอแนะ
สวนใหญสอดคลองกับผลการวิจัย แตมีบางขอท่ีไมตรงหรือไมสอดคลองกับผลการวิจัย ใหผูวิจัยชวย
ตรวจสอบ และประเด็นท่ี 4 ในการตรวจสอบคาตาง ๆ ท่ีแสดงในผลการการวิจัย ใหผูวิจัยตรวจสอบ
เครื่องมือท่ีใชในการวิเคราะหวามีความถูกตองหรือไม

นายศุภมิตร ศรีวัฒนชัย นักทรัพยากรบุคคลชํานาญการ : ไดใหขอคิดเห็นวา
พบขอสังเกตดังนี้ ประเด็นท่ี 1 รายจายครัวเรือนของผูท่ีทําเกษตรผสมผสาน มีรายจายท่ีเพ่ิมข้ึนในภาค
เกษตร ประเด็นท่ี 2 ตัวแปรอิสระ เอกสารสิทธิมีผลตอการทําเกษตรผสมผสานหรือไม

มติท่ีประชุม เห็นชอบ และเสนอใหผูวิจัยปรับแกตามท่ีกรรมการไดเสนอแนะ และเสนอตอ
กรรมการอานเลมเพ่ือตรวจสอบ และอนุมัติใหจัดทําเลมรายงานฉบับสมบูรณเพ่ือเผยแพรตอไป

เรื่องท่ี 4.3 พิจารณาเห็นชอบรางรายงานเอกสารวิชาการ ฉบับสมบูรณ จํานวน
1 เรื่อง

4.3.1 รายงานผลการศึกษาโครงการติดตามประเมินผลการดําเนินงานโครงการ
สรางความรวมมือไตรภาคี (ไผกิมซุง) จังหวัดกาญจนบุรี

โดย นายพชร แสนหลา นักวิชาการปฏิรูปท่ีดินชํานาญการ
นางสาวพรพรรณ ปะทาเส นักวิชาการปฏิรูปท่ีดินชํานาญการ
นางสาวเกยูร เมาทอง เจาหนาท่ีวิเคราะหนโยบายและแผน
นายนภดล มนตรี จางเหมาบริการดานกลุมวิจัยและพัฒนาการปฏิรูปที่ดิน

สํานักวิชาการและแผนงาน
1) วัตถุประสงคการวิจัย

1.1) เพ่ือศึกษาสถานการณผลการดําเนินงาน สภาพปญหา และอุปสรรค
โครงการความรวมมือไตรภาคี (ไผกิมซุง)

1.2) เพ่ือติดตามประเมินผลการดําเนินงานโครงการสรางความรวมมือไตรภาคี (ไผกิม
ซุง)

2) ประโยชนท่ีคาดวาจะไดรับ
2.1) ไดทราบสถานการณผลการดําเนินงาน สภาพปญหา และอุปสรรคโครงการ

ไผกิมซุง
2.2) ไดแนวทางและขอเสนอแนะการแกไขปญหาการดําเนินงานโครงการ

3) การทบทวนวรรณกรรม แบงออกเปน 5 ประเด็น คือ
3.1) โครงการความรวมมือไตรภาคี (ไผกิมซุง) การปรับโครงสรางสินคาเกษตรเชิง

การตลาดนําการผลิต
3.2) โครงการความรวมมือไตรภาคี (ไผกิมซุง) จังหวัดกาญจนบุรี
3.3) การปลูกไผกิมซุง
3.4) การติดตามประเมินผลโครงการ
3.5) ปจจัยของความสําเร็จในการบริหารจัดการคุณภาพของโครงการภาครัฐ
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4) ระเบียบวิธีวิจัย
งานวิจัยนี้ เปนการวิจัยเชิงคุณภาพ มีการเก็บขอมูลกับกลุมเกษตรกรท่ีเขารวม

โครงการความรวมมือไตรภาคี กรณีไผกิมซุง ในเขตปฏิรูปท่ีดินจังหวัดกาญจนบุรี โดยมีกลุมเปาหมาย
3 กลุม คือ (1) กลุมวิสาหกิจชุมชนท่ีเขารวมโครงการความรวมมือไตรภาคี (ไผกิมซุง) ในพ้ืนท่ี 5 อําเภอ
จํานวน 18 กลุม โดยใชวิธีการสนทนากลุม (Focus Group Discussion) (2) เจาหนาท่ีบริษัท
สวนเกษตรทิพยสมบัติ จํากัด โดยการสัมภาษณเชิงลึกแบบเจาะลึกรายบุคคล (Individual In Depth
Interview) และ (3) เจาหนาท่ี ส.ป.ก.สวนกลาง และ ส.ป.ก.กาญจนบุรี โดยการสัมภาษณเชิงลึก
แบบเจาะลึกรายบุคคล (Individual In Depth Interview)

ใชแนวคิดในการดําเนินการติดตามและประเมินผล โดยใชแนวคิดของ Stufflebeam
โดยใชการประเมินท่ีเรียกวา “CIPP approach” ซึ่งพิจารณา 4 สวน คือ สภาพแวดลอม (Context
Evaluation) การประเมินปจจัยนําเขา (Input Evaluation) การประเมินกระบวนการ (Process
Evaluation) และการประเมินผลติดตาม (Product Evaluation)

5) เครื่องมือในการเก็บขอมูลประกอบดวย
5.1) แบบสัมภาษณเชิงลึก (เจาหนาท่ี ส.ป.ก. และบริษัทฯ)
5.2) การสนทนากลุม (เกษตรกร)
5.3) การสังเกตแบบไมมีสวนรวม

6) ระยะดําเนินการวิจัย (Research Phrase)
ระหวางเดือนเมษายน 2562 - สิงหาคม 2562

7) ขอบเขตของการวิจัย
7.1) กระบวนการดําเนินงานโครงการความรวมมือไตรภาคี (ไผกิมซุง) จังหวัด

กาญจนบุรี ท้ังในสวนของ ส.ป.ก. บริษัท และเกษตรกร เชน การคัดเลือกพ้ืนท่ี การสงเสริมสนับสนุน
เกษตรกรในการผลิตและการจําหนายผลผลิต เปนตน

7.2) ปญหา อุปสรรค ขอจํากัด และขอเสนอแนะของเกษตรกรตอการดําเนินงาน
โครงการ

8) สรุปผลการประเมินโครงการโดยใช CIPP Model ดังนี้
8.1) การประเมินสภาพแวดลอมโครงการ (Context Evaluation) พบวา มีความ

สอดคลองกับนโยบายของรัฐบาลท่ีตองการแกไขปญหาความยากจนใหกับเกษตรกร โดยการสนับสนุนสินเชื่อ
ดอกเบี้ยต่ํา ความเปนไปได และความเสี่ยงของโครงการพบวาการกําหนดชนิดพืชท่ีสงเสริม (ไผกิมซุง)
เปนการกําหนดข้ึนโดยผูบริหารของ ส.ป.ก. ในขณะนั้น แตไมพบขอมูลการวิเคราะหความเหมาะสมของ
ไผกิมซุงกับพ้ืนท่ีเปาหมาย และขาดการวิเคราะหความตองการของตลาดท่ีมีตอหนอไมไผกิมซุงซึ่งสงผลให
โครงการนี้มีความเสี่ยงท้ังดานการผลิต และดานการตลาด เนื่องจากไผกิมซุงเปนพืชชนิดใหมท่ีนําเขามาในพ้ืนท่ี
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และประเทศไทยในชวงนั้น แต ส.ป.ก. ไมไดมีการวิเคราะหความเสี่ยง และการวางแผนเพ่ือรับมือตอ
ความเสี่ยงท่ีอาจเกิดข้ึนในขณะดําเนินโครงการ

8.2) การประเมินปจจัยนําเขา (Input Evaluation) พบวาในชวงท่ีดําเนินโครงการ
ของบริษัทฯ มีเพียงผูจัดการสวนท่ีมีประสบการณ แตยังไมสามารถยืนยันวาบริษัทมีบุคลากรท่ีมีความรู
ความเชี่ยวชาญดานไผกิมซุง ในสวนของการประเมิน ส.ป.ก.สวนกลาง และ ส.ป.ก. จังหวัด ดานปจจัยนําเขา
โครงการพบวา ส.ป.ก. ไมมีบุคลากรท่ีมีประสบการณ ความรู ความเชี่ยวชาญดานไผกิมซุง

การประเมินสินเชื่อจากกองทุนฯ พบวาเปนการปลอยสินเชื่อดอกเบี้ยต่ําซึ่งสอดคลอง
กับโครงการ แตเกษตรกรใหขอมูลวาวงเงินกูท่ีไดจากกองทุนฯ ไมเพียงพอใหเกษตรกรเพ่ือบํารุงดูแลไผกิมซุง
ในชวงปแรกท่ีปลูก เนื่องจากจํานวนเงินมากกวาครึ่งหนึ่งของวงเงินกูถูกใชไปเพ่ือจายคาตนพันธุไผใหกับ
บริษัท และอีกสวนท่ีเหลือใหเพ่ือเตรียมแปลงกอนปลูกไผกิมซุงทใหเกษตรกรไมมีเงินเหลือท่ีจะบํารุงดูแลตนไผ

8.3) การประเมินกระบวนการ (Process Evaluation) ในข้ันตอนของการจัดทํา
บันทึกขอตกลงสัญญาซื้อขายพบวาการจัดเตรียมบันทึกขอตกลง และสัญญาซื้อขาย ไมมีการพิจารณา
และวิเคราะหจากผูท่ีมีความรู และความเชี่ยวชาญการปลูกไผ และการจัดการตลาดไผกิมซุง อีกท้ังเกษตรกร
ซึ่งเปนผูท่ีมีสวนเสียท่ีสําคัญจากการดําเนินโครงการไมมีสวนรวมในการจัดเตรียม MOU และสัญญาซื้อขาย
สวนการประเมินรูปแบบ และชองทางการประชาสัมพันธโครงการ พบวา รูปแบบและชองทางท่ี ส.ป.ก.
และบริษัทใชเพ่ือเผยแพรขอมูลโครงการมีความหลากหลาย และเขาถึงงาย การประเมินข้ันตอนการให
สินเชื่อเปนไปตามข้ันตอนของการปลอยสินเชื่อของกองทุนฯ

8.4) การประเมินผลผลิต (Product Evaluation) พบวา โดยภาพรวมแลวเกษตรกร
ตองใชตนทุนในการจัดการไผกิมซุงท่ีสูงกวาวงเงินสินเชื่อท่ีไดรับ และไมพบขอมูลกระบวนการสงเสริมและ
สนับสนุนเพ่ือลดตนทุนการผลิตใหกับเกษตรกรท่ีเขารวมโครงการ สวนการประเมินประเด็นผลผลิตหนอไม
ไผกิมซุง พบวา เกษตรกรไมสามารถผลิตหนอไมไดตามท่ีคาดการไว ไมสามารถควบคุมคุณภาพของหนอไม
ใหไดตามมาตรฐานท่ีบริษัทกําหนด  อีกท้ังยังไมอนุญาตใหเกษตรกรขายผลผลิตท่ีตกเกรดใหกับตลาดอ่ืน
แตบริษัทก็ไมไดรับซื้อหนอไมท่ีตกเกรดจากเกษตรกร

ท่ีประชุมใหขอคิดเห็นและขอเสนอแนะดังนี้

นางสาวสุธาทิพย ชุนฉาย ผูแทนผูอํานวยการสํานักบริหารงานกองทุน :
ไดใหขอคิดเห็น ดังนี้

1) สํานักบริหารกองทุนไดนําผลงานวิจัยโครงการสรางความรวมมือไตรภาคี (ไผกิมซุง)นําเสนอ
ตอคณะอนุกรรมการกองทุนปฏิรูปท่ีดินเพ่ือเกษตรกรรม ในท่ีประชุมไดใหขอสังเกตวาการเขียนโครงการ
ยังขาดการเชื่อมโยงเพ่ือสงตอถึงสํานักบริหารกองทุน จึงขอเสนอแนะใหผูวิจัยเพ่ิมเติมในสวนของบทนํา
แสดงใหเห็นภาพความเชื่อมโยงจากภาพใหญลงมา เชน ท่ีมาของโครงการตามมติของนายกรัฐมนตรี
มาสูนโยบายกระทรวงเกษตรและสหกรณ และเปนแผนงานโครงการของ ส.ป.ก. เปนตน ในสวนบทท่ี 1
หนาท่ี 2 พบวามีการเขียนกรอบแนวคิดดานกระบวนการ 6 ขอยอยแตในเนื้อหามีมากกวาท่ีกําหนดไว
เห็นควรใหเขียนเพ่ิมเติมในสวนของกรอบแนวคิดใหครบตามเนื้อหา ผูรับผิดชอบโครงการมีรายชื่อ
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เจาหนาท่ีสํานักบริหารกองทุนรวมปฏิบัติงานในทีมแตไมรายชื่อในสวนของการนําเสนอรายงาน
ผลการศึกษาครั้งนีข้อใหพิจารณาวาควรเพ่ิมเติมหรือไม

2) บทท่ี 2 หนาแรก ผูวิจัยไดเขียนชื่อโครงการแตยังขาดการเรียบเรียงเนื้อหาความ
เชื่อมโยงของโครงการสรางความรวมมือไตรภาคี (ไผกิมซุง) มาสูการดําเนินงานโครงการของ ส.ป.ก.
กาญจนบุรี อยางไร และตารางท่ี 2.1 แสดงชนิดสินคาความรวมมือและทิศทางการผลิต มีการแสดง
ขอมูลการทําบันทึกขอตกลงความรวมมือ ส.ป.ก. กับหนวยงานตาง ๆ จํานวน 37 บริษัท 28 สินคา
ขอใหทีมวิจัยเขียนสรุปรายละเอียดความรวมมือไตรภาคี (ไผกิมซุง) ระหวาง ส.ป.ก. กับบริษัทสวน
เกษตรทิพยสมบัติ เพ่ือเปนท่ีมาและความรวมมือของโครงการ และหนา 28 ขอใหปรับแกไขข้ันตอน
การใหสินเชื่อเงินกองทุนเพ่ือความถูกตองของเนื้อหา

3 ) บ ท ท่ี  3  ขอ ให ต รวจสอบ ท่ี มาของการ เก็บข อ มู ล จํ าน วน 1 4  กลุ ม
จากกลุมเปาหมาย 18 กลุม มีความถูกตองเหมาะสมแลวหรือไม ควรปรับปรุงการจัดเรียงหัวขอ
การดําเนินงานโครงการลําดับท่ี 1-9 ใหมีความสอดคลองกับเนื้อหา และหนา 36 ตารางท่ี 3.5 ขอ 1
การคัดเลือกบริษัท ขอท่ี 3 ขาดเจาหนาท่ีสงเสริมการเกษตรท่ีเขามาดูแลเกษตรกรในโครงการ ควรระบุ
ใหชัดเจนวาเปนเจาหนาท่ีสงเสริมของ ส.ป.ก. หรือ เจาหนาท่ีสงเสริมของบรษัิท

4) ขอใหผูวิจัยเขียนขอเสนอแนะไว 2 ดาน คือแนวทางในการแกไขปญหา และการ
ปองกันปญหา ตามท่ีผูวิจัยไดนําเสนอไวแตไมไดเขียนไวในเนื้อหา ท้ังนี้เพ่ือเปนการปองกันไมใหเกิด
เหตุการณ กรณีคลายไผกิมซุง เผื่อในอนาคตจะมีการดําเนินงานในลักษณะนี้อีก

5) ขอใหผูวิจัยตรวจพิสูจนอักษรตลอดท้ังเลมเนื่องจากพบการเขียนผิดถูกหลายจุด
นางสาวอัญชลี เซงตระกูล นักวิชาการปฏิรูปท่ีดินชํานาญการ : ไดใหขอคิดเห็น

ดังนี้
ขอความรูเพ่ิมเติมเก่ียวกับการเขียนผลการศึกษาการประเมินโดยใชทฤษฎี CIPP

MODEL ควรเขียนกรอบแนวคิดปจจัยนําเขากับใหสอดคลองกับเนื้อหาผลการประเมิน และควรเขียนให
ครอบคลุมทุกประเด็นหรือไม เชน หนา 51 ขอ 3.5 เกษตรกรมีการเตรียมแปลง การปลูก การใสปุย
ตามคําแนะนําของบริษัทไมไดตัดสินสรุปวาดีหรือไมดีอยางไร อัตราดอกเบี้ยรอยละ 1 ดีหรือไม อยางไร

นายสุรชัย ยุทธชนะ ผูอํานวยการสํานักพัฒนาและถายทอดเทคโนโลยี : ไดให
ขอคิดเห็นวา ผลการประเมินงานวิจัยเปนขอเท็จจริงของโครงการท่ีมีอยูจริง เกษตรกรมีความตองการ
เงินทุน บริษัทคอนขางปกปดขอเท็จจริง จากกลุมเกษตรกร 18 กลุม เก็บขอมูล 14 กลุม เปนขอมูล
เชิงลบหากมีเกษตรกรรายท่ีประสบผลสําเร็จมีรายไดขอใหนําขอมูลเขียนเพ่ิมเติม

นางอาทิตยา พองพรหม ผูเช่ียวชาญดานเพิ่มประสิทธิภาพการใชท่ีดินในเขต
ปฏิรูปท่ีดิน : ไดใหขอคิดเห็นวา เห็นดวยกับการเขียนเชื่อมโยงท่ีมาของโครงการของรัฐ เปนนโยบาย
ตลาดนําการผลิตหรือไม เพ่ือใหเห็นภาพความเชื่อมโยงของโครงการ รวมถึงกระบวนการดําเนินงาน
โครงการความรวมมือไตรภาคีของ ส.ป.ก. การดําเนินงานของจังหวัดยังไมชัดเจน และการเขียนประเมิน
โดยนําทฤษฎี CIPP MODEL มาใชควรเขียนใหมีความสอดคลองกัน องคประกอบของเนื้อหาตองครบ
ดาน ขอชมทีมวิจัยท่ีทําเรื่องนี้ ถือวาทําไดดีสามารถนําไปใชประโยชนไดจริงในระยะเวลาสั้น และยังมี
หลายโครงการท่ีมีลักษณะเดียวอาจมีขอเสนอแนะแบบนี้อีก และตองมีเกณฑตัดสินท่ีชัดเจนตั้งแตเริ่มตน
รวมถึงตัวชี้วัด คือ อะไร ฉะนั้นตองประเมินตามหลักเกณฑและตัวชี้วัด ใหเสนอขอควรพิจารณากรณีท่ีมี
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เอกชนเขามามีสวนรวมวาตองมีขอพึงระวังประเด็นใดบาง เพ่ือจะไดเปนกรณีตัวอยางสําหรับโครงการ
อ่ืน ๆ และใหปรับแกตามท่ีผูแทนสํานักบริหารกองทุนเสนอแนะ

นายวุฒิพงศ เนียมหอม รองเลขาธิการ ส.ป.ก. : ไดใหขอคิดเห็นวา การเขียนผล
การประเมินของโครงการแสดงใหเห็นถึงชวงระยะเวลาท่ีผานมาเหมือนกับวา ส.ป.ก. ไมไดดําเนินการ
อะไรเลย แตมีสิ่งท่ีนาสนใจคือ การเขียนสรุปโครงการออกมาเปนโมเดล เพ่ือเปนเครื่องมือในการ
วิเคราะหประเมินผลโครงการเบื้ องตน โดยการสรางเงื่อนไขประกอบการพิจารณาโครงการ
และใชระยะเวลาไมนานสามารถรูผลความเปนไปไดของโครงการควรดําเนินการตอหรือมีความเสี่ยง
ท่ีอาจเกิดข้ึนควรหยุดโครงการ เพ่ือปองกันความลมเหลวท่ีจะเกิดข้ึนซ้ําซอนในอนาคต โดยเฉพาะ
โครงการนโยบายเรงดวน โครงการใหม ๆ และถานําขอมูลมาสรุปเปนคูมือมีการสรางเงื่อนไขสามารถ
นํามาใชเปนตนแบบไดหรือไม และเขียนเปนมติ คปก. ไดหรือไม

มติท่ีประชุม อนุมัติใหเปนเอกสารวิชาการ และใหปรับปรุงแกไขตามมติคณะกรรมการ เสนอตอ
คณะกรรมการอานผลงานกอนเผยแพร โดยแตงตั้งกรรมการอาน 3 ราย ดังนี้

1. นายสุรชัย ยุทธชนะ ผูอํานวยการสํานักพัฒนาและถายทอดเทคโนโลยี
2. นางสาวสุธาทิพย ชุนฉาย นักวิชาการปฏิรูปท่ีดินชํานาญการพิเศษ

เรื่องท่ี 4.4 พิจารณาเห็นชอบรายงานความกาวหนาเอกสารวิจัย จํานวน
3 เรื่อง

4.4.1 การวิจัย และพัฒนาเครื่องหยอดขาวแบบสกีเลื่อนสําหรับนาน้ําตม
โดย นายวิสุทธิ์ เลิศไกร วิศวกรการเกษตรชํานาญการพิเศษ

สํานักพัฒนาพ้ืนท่ีปฏิรูปท่ีดิน
1) วัตถุประสงคการวิจัย

1.1) เพ่ือออกแบบพัฒนาเครื่องหยอดเมล็ดพันธุขาวแบบสกีเลื่อนสําหรับปลูกขาว
นาน้ําตม

1.2) เพ่ือสรางตนแบบ ทดสอบ เก็บขอมูลและวิเคราะหผลเครื่องหยอดขาวแบบสกี
เลื่อนสําหรับปลูกขาวนาน้ําตม

2) ขอบเขตการวิจยั
2.1) ขอบเขตดานการออกแบบ และพัฒนา โดยออกแบบ และพัฒนาเครื่องมือปลูกขาว

นาน้ําตมท่ีมีประสิทธิภาพ พัฒนาระบบจายเมล็ด และปรับรูปแบบสกีเลื่อน
2.2) ขอบเขตการสรางเครื่อง เปนการสรางตนแบบเครื่องหยอดขาวแบบสกีเลื่อน

ขนาด 9 แถวปลูก และลากจูงดวยรถไถเดินตาม พรอมจัดทําชุดเคลื่อนยายรองรับตัวเครื่อง
2.3) ขอบเขตการทดสอบ และเก็บขอมูล ประกอบดวย การทดสอบทางทฤษฎี

ในหองทดลอง ทดสอบการจายเมล็ดธุขาว ทดสอบความสึกของยางกวาดขาว การทดสอบในแปลง ดําเนินการ
เก็บขอมูล อัตราการใชเมล็ดพันธุขาว ระยะเวลาท่ีใชในการทดสอบ จํานวนเมล็ดพันธุขาวเฉลี่ยตอจุดการหยอด
ความเร็วรถไถลากจูง ปญหาและอุปสรรคสําหรับการใชเครื่องหยอดฯ
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3) กระบวนการวิจัย ประกอบดวย
3.1) การศึกษารวบรวมขอมูล มีการศึกษาปญหา /ตนทุนการทํานา ศึกษาเก่ียวกับ

การหยอดขาวนาน้ําตมชนิดตาง  ๆท่ีมีใช
3.2) การออกแบบและสรางเครื่องมือ ออกแบบโดยใหสามารถใชวัสดุท่ัวไป สามารถทําได

งาย และมีประสิทธิภาพ
3.3) การทดสอบเก็บขอมูล มีการทดสอบทางทฤษฎี และทดสอบในแปลงทดสอบ
3.4) การวิเคราะห/เปรียบเทียบผล

3.4.1) วิเคราะหประสิทธิภาพ
3.4.2) เปรียบเทียบกับนาหวาน
3.4.3) เปรียบเทียบกับเครื่องหยอดอ่ืนในประเภทเดียวกัน

4) ผลการวิจัย พบวาเครื่องหยอดขาวแบบสกีเลื่อนใชเมล็ดพันธุขาวเพียง 7.55 กิโลกรัม/
ไร มีข้ันตอนนอย เพราะเม่ือแชเมล็ดพันธุขาวแลวสามารถนําไปปลูกไดเลย ลดปริมาณการใชเมล็ดพันธุ ลด
ตนทุน ทํางานไดมากกวา 20 ไร/วัน สามารถจัดการแปลงไดงาย ลดโรคและแมลงไดดี ขาวแตกกอดี และเกิดการ
ยอมรับจากเกษตรกรผูใชโดยสามารถนําไปขยายผลในพ้ืนท่ีในหลายพ้ืนท่ี ไดแก กลุมเกษตรกรผูปลูกขาวในเขต
ปฏิรูปท่ีดิน ตําบลบึงบอน อําเภอหนองเสือ จังหวัดปทุมธานี  กลุมเกษตรกรผูปลูกขาวในเขตปฏิรูปท่ีดิน ตําบล
ดงละคร อําเภอเมือง จังหวดันครนายก   กลุมเกษตรกรผูปลูกขาวในเขตปฏิรูปท่ีดิน ตําบลบางเลน อําเภอบางเลน
จังหวัดนครปฐม กลุมเกษตรกรผูปลูกขาวในเขตปฏิรูปท่ีดิน อําเภอบอทอง จังหวัดชลบุรี แปลงเกษตรกร
นอกเขตปฏิรูปท่ีดิน (เอกชน) จังหวัดราชบุรี แปลงเกษตรกรนอกเขตปฏิรูปท่ีดิน (เอกชน) จังหวัดนครปฐม

ท่ีประชุมใหขอคิดเห็นและขอเสนอแนะดังนี้

นายวุฒิพงศ เนียมหอม รองเลขาธิการ ส.ป.ก. กลาวถึงผลการวิเคราะหในดาน
เศรษฐกิจภาพรวมผูวิจัยสามารถคํานวณขอมูลท้ังประเทศไดจริงหรือไม ซึ่งพิจารณาในทางปฏิบัติอาจจะ
เปนไปไดยาก และผลการวิจัยเม่ือสรางเครื่องหยอดขาวสําเร็จเรียบรอยแลวจะดําเนินการตอยอด
งานวิจัยอยางไร และจะสามารถขยายผลใหเกษตรกรในเขตปฏิรูปท่ีดินนําไปปฏิบัติใชไดอยางไร และ
ขอฝากในสวนของการตอยอดเพ่ือการเผยแพรและสรางการรับรูใหกับบุคคล/หนวยงานภายนอกดวย

นางอาทิตยา พองพรหม ผูเช่ียวชาญดานการเพิ่มประสิทธิภาพการใชท่ีดินในเขต
ปฏิรูปท่ีดิน : ใหความเห็นตองานวิจัยชิ้นนี้วาเปนงานวิจัยมีความเฉพาะทางในดานวิศวกรรม ซึ่งถามอง
ในดานการนําไปใชประโยชนแลวจะพบวา โจทยการวิจัยมีความชัดเจนท่ีจะสรางเครื่องหยอดขาวนาน้ําตม
และจะนําไปใชในเขตชลประทาน ผูวิจัยไมควรระบุวาจะนําไปใชเฉพาะในเขตชลประทานเทานั้น
เนื่องจากงานวิจัยนี้สามารถนําไปใชกับนาน้ําตมไดในทุกพ้ืนท่ีของประเทศ

จุดท่ีควรมีการเพ่ิมเติมในสวนของบทท่ี 2 คือ การทบทวนวรรณกรรมในดานของ
นวัตกรรมท่ีควรมีความครบถวนและครอบคลุมมากข้ึนไปกวานี้ เชน รูปแบบของเครื่องหยอดขาวในประเทศ
มีท้ังหมดก่ีรูปแบบ มีรูปแบบใดบางท่ีมีหลักการทางวิศวกรรมท่ีใกลเคียงกับเครื่องหยอดท่ีผูวิจัยไดสรางข้ึน
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และสามารถนําขอมูลจากการทบทวนวรรณกรรมและผลการทดสอบเครื่องหยอดขาวท่ีมีลักษณะ
ใกลเคียงกันในดานประสิทธิภาพ สมรรถนะการทํางานท่ีผูอ่ืนไดทดสอบไวแลวมาเปรียบเทียบกับผลการ
ทดสอบของผูวิจัย และในสวนของตารางผูวิจัยไดมีการเปรียบเทียบกับเครื่องหยอดขาวอ่ืน ๆ แตในบทท่ี 2
ยังไมมีเนื้อหาท่ีกลาวถึงเครื่องหยอดขาวอ่ืน ๆ มีจํานวนประเภท และจํานวนกลุมเทาใด และเครื่อง
หยอดของผูวิจัยนั้นถูกจัดอยูในประเภทใด กลุมใด ซึ่งผูวิจัยควรเพ่ิมเติมในสวนนี้ โดยเฉพาะเครื่องหยอด
ท่ีมีลักษณะใกลเคียงกับของผูวิจัยมากท่ีสุด ผลการทดสอบเปรียบเทียบออกมาเปนอยางไรและแตกตาง
กันมากนอยอยางไร

กรอบแนวคิดการวิจัย (หนา 41) แนะนําใหทางผูวิจัยปรับใหมภายหลังจากท่ีได
ทบทวนวรรณกรรมเพ่ิมเติมแลว และทบทวนวาการวิจัยเชิงประดิษฐจําเปนตองมีกรอบแนวคิดการวิจัย
หรือไม แตถาผูวิจัยมีความประสงคจะเขียนควรเขียนใหถูกตอง และควรเขียนในลักษณะท่ีแสดงถึงปจจัย
หรือหลักการท่ีจะทําใหเกิดสิ่งประดิษฐนั้นข้ึนมา จากกรอบแนวคิดของผูวิจัยท่ีมีประเด็นในดานทัศนคติ
ของเกษตรกร ซึ่งในสวนนี้ควรมีการทบทวนวรรณกรรมในดานทัศนคติของเกษตรกรท่ีมีตอการใช
เครื่องจักรกลไวดวย จะทําใหงานวิจัยฉบับนี้มีความสมบูรณมากข้ึน

การทบทวนวรรณกรรมในสวนของงานวิจัยท่ีเก่ียวของ ควรนําไปประกอบเพ่ือการ
อภิปรายผลในหนา 73 ขอ 5.2 และ 5.3 ท่ีมีสวนของการวิเคราะหขอมูลเปรียบเทียบ ซึ่งในสวนของ
การทบทวนวรรณกรรมผูวิจัยควรมีขอมูลการวิเคราะหเปรียบเทียบระหวางการใชเครื่องหยอดขาว
เพ่ือทดแทนการดํานาและเครื่องหวานขาวดวย เพราะผลสัมฤทธิ์ของงานวิจัยนี้ คือ เครื่องหยอดขาว
และในหนา 76 ผูวิจัยไดวิเคราะหผลของภาพรวมทางเศรษฐกิจซึ่งเขียนในรูปแบบของการวิเคราะห
คาดการณและประโยชนท่ีคาดวาจะไดรับ คือ การลดตนทุนการผลิตของเกษตรกร เนื่องจากผลอาจจะ
ไมไดเกิดข้ึนตามท่ีผูวิจัยไดนําเสนอ และจากการทบทวนวรรณกรรมจะตองสรุปใหไดวาสภาพปญหา
ขอจํากัดของเครื่องหยอดขาวท่ีมีอยูในปจจุบันคืออะไร แลวแสดงใหเห็นวาเครื่องหยอดขาวท่ีผูวิจัยสราง
ข้ึนสามารถแกปญหาและขอจํากัดเหลานั้นได และสามารถแสดงถึงเหตุผลท่ีผูวิจัยไดสรางเครื่องหยอด
ขาวเครื่องนี้ข้ึนมา เชน การบํารุงรักษาทําไดงายเกษตรกรสามารถทําเองได เปนตน

สวนของบทท่ี 3 ในหัวขอท่ี 3.1 มีเนือ้หาท่ีสั้นเกินไป ผูวิจัยควรเขียนเพ่ือขยายความ
หรืออธิบายเพ่ิมเติม

สวนของผลการวิจัย ประเด็นการทดสอบการทํางานของเครื่องหยอดขาว (หนา 71)
ผูวิจัยไดสรุปสภาพปญหาเรื่องการหมุนลอของเครื่องหยอดขณะทํางานจะมีดินโคลนติดไดงาย และขอ 3
การหยุดรถจะมีแรงเฉ่ือยทําใหไมสามารถหยุดรถไดตามท่ีตองการ ผูวิจัยไดนําปญหา 2 ขอนี้ไปปรับปรุง
แกไขเครื่องหยอดขาวแลวหรือไม และสิ่งท่ีขาดหายไปจากผลการวิจัย คือ การนําผลการทดสอบเครื่อง
หยอดขาวท่ีนําไปทดสอบในพ้ืนท่ีจังหวัดตาง ๆ ไปขยายผล โดยผูวิจัยควรจะมีการเขียนเพ่ือแสดงใหเห็น
วาผูวิจัยไดนําเครื่องหยอดขาวท่ีสรางข้ึนไปขยายผลแลว และงานวิจัยนี้ไดถูกนําไปใชประโยชนแลว
ถึงแมวาจะยังไมมีผลทางวิชาการท่ีแสดงถึงการเปลี่ยนแปลงภายหลังการใชเครื่องหยอดขาวแลวก็ตาม

บทสรุปและขอเสนอแนะ ผูวิจัยควรมีการทบทวนการเขียนบทสรุปใหมีเนื้อหาท่ีอาน
เขาใจไดงาย มีการแบงเนื้อหาออกเปนสวน ๆ และควรมีมากกวาหนึ่งยอหนา ซึ่งเนื้อหาท่ีสรุปมานั้น
สั้นเกินไป รูปแบบการเขียนควรประกอบดวยประเด็นตาง ๆ เชน การออกแบบเครื่องหยอดขาว วิธีการ
สรางเครื่องหยอดขาว การทดสอบเครื่องหยอดขาว การนําเครื่องหยอดขาวไปใชประโยชน และอธิบาย
ถึงจุดเดนและจุดดอยของเครื่องหยอดขาวท่ีสรางข้ึน ในสวนขอเสนอแนะตอการนําเครื่องหยอดไปใช



- 30 -

ประโยชนควรเขียนใหชัดเจนวาใครจะเปนผูนําไปใชประโยชน และเงื่อนไขของการใชประโยชนท่ีเกิดข้ึน
จากการทดสอบเครื่องหยอดขาวมีอะไรบาง และถาตองการจะใชเครื่องหยอดขาวนี้ใหเกิดประสิทธิภาพ
สูงสุดควรทําอยางไร ในประเด็นของทัศนคติ/ความเชื่อและพฤติกรรมของเกษตรกรผูใชเครื่องหยอดขาว
มีผลตอประสิทธิภาพ การใชเครื่องหยอดขาวอยางไร ซึ่งในสวนของกรอบแนวคิด ควรมีเรื่องของ
ทัศนคติ/ความเชื่อและพฤติกรรมของเกษตรกรท่ีมีตอการใชเครื่องจักรกลการเกษตรท่ีเปนนวัตกรรม
รวมดวย และในสวนขอเสนอเชิงนโยบาย หนา 78 ไดเขียนเงื่อนไขการใชประโยชนไวท่ียอหนาสุดทาย
นั้น ผูวิจัยควรปรับหรือตั้งประเด็นการเขียนถึงเงื่อนไขการนําเครื่องหยอดไปใชประโยชนใหเกิด
ประสิทธิภาพสูงสุดวาคืออะไร และสามารถจดสิทธิบัตรเครื่องหยอดขาวท่ีวิจัยนี้ไดหรือไม

นอกจากนั้นแลวผูวิจัยควรจัดทําคูมือประกอบ ซึ่งสามารถใสไวในสวนของภาคผนวก
ซึ่งเอกสารคูมือนี้ยังสามารถผลิตออกเปนเอกสารเผยแพรเพ่ือเปนประโยชนตอเกษตรกร/บุคคลภายนอก
หรือหนอยงานท่ีสนใจไดดวย

สําหรับการใชคําและภาษา ผูวิจัยควรใชภาษาในการเขียนงานวิจัยท่ีเปนทางการมากกวานี้
นายประดิษฐ ใจรังษี ผูอํานวยการสํานักวิชาการและแผนงาน : ไดกลาวถามผูวิจัย

วาเคยทําเครื่องหยอดขาวสําหรับนาแหงมากอนแลวผูวิจัยยังมีแนวคิดท่ีจะดําเนินการตอหรือไม
เนื่องจากพ้ืนท่ี ส.ป.ก. สวนใหญนั้นอยูนอกเขตชลประทาน ดังนั้นการทําเครื่องหยอดขาวสําหรับนาแหง
จะเปนประโยชนตอเกษตรกรในเขตปฏิรูปท่ีดินไดเปนอยางมาก และในสวนของประเด็นขอจํากัดของ
เครื่องหยอดขาวนา น้ําตม ผูวิจัยไมไดอธิบายไววาขอจํากัดนั้นมีมากหรือนอยเพียงใด และมีแนวทาง
ในการแกไขขอจํากัดนั้นไวอยางไร เพราะเม่ือเกษตรกรซึ่งเปนผูปฏิบัติไดนําไปใช เกษตรกรจะตองแกไข
ดวยตนเอง ผูวิจัยในฐานะผูผลิตจึงควรศึกษาเทคนิควิธีการแกไขเพ่ือรองรับในจุดนี้ไวใหพรอมสําหรับ
ผูปฏิบัติดวย

นายวิสุทธิ์ เลิศไกร วิศวกรการเกษตรชํานาญการพิเศษ ผูวิจัย : ไดตอบขอคําถาม
ตอ ผอ.สวผ. ในเรื่องเครื่องหยอดนาแหงวา ขณะนี้เครื่องหยอดขาวนาแหงคอนขางสมบูรณและพรอม
ท่ีจะขยายผลใหจังหวัดท่ีมีความสนใจ โดยเฉพาะจังหวัดในเขตภาคอีสาน และในสวนของขอจํากัดเครื่อง
หยอดขาว นาน้ําตมนั้น ผูวิจัยจะเขียนเพ่ิมเติมในเลมฉบับสมบูรณและจะเขียนไวในสวนของ
ขอเสนอแนะ เชน วิธีการใช การบํารุงรักษา และสภาพปญหาท่ีอาจเกิดข้ึนจากการใชงานจริง คือ การ
เดินเครื่องยนตดวยความเร็วมากเกินไปจะสงผลตอประสิทธิภาพของเครื่องหยอดขาว เปนตน

นายประเสริฐ กองสง ผูอํานวยการกลุมวิจัยและพัฒนาการปฏิรูปท่ีดิน : ไดให
ความเห็นเพ่ิมเติมในประเด็นของกระบวนการวิจัย ท่ีนอกจากเชิงการเปรียบเทียบดวยวิธีการใชงานของ
เครื่องหยอดขาวแลว ผูวิจัยควรเพ่ิมเติมในประเด็นของการเปรียบเทียบดวยมิติ/ลักษณะของเครื่อง
หยอดขาว โดยตองตัดปจจัยภายนอกอ่ืน ๆ ท่ีเก่ียวของออก เชน แรงงาน เปนตน และผลการ
เปรียบเทียบ ท่ีไดเครื่องหยอดขาวของผูวิจัยมีมิติ/ลักษณะท่ีเดนกวาเครื่องเปรียบเทียบหรือไม

สําหรับการออกแบบและการสรางเครื่องหยอดขาว ผูวิจัยไดทํารวมกับเกษตรกร หรือ
มีการสอนใหเกษตรกรไดทําดวยตนเองหรือไม เพราะเม่ือเกิดปญหาหรือเกษตรกรมีขอสงสัย ผูวิจัย
จะสามารถปรับเปลี่ยนแกไขเพ่ือใหสอดคลองกับบริบทของแตละสภาพพ้ืนท่ีได

สิ่งท่ีควรเพ่ิมเติมในเนื้อหางานวิจัย คือ ผลการทดสอบจากการนําเครื่องหยอดขาว
ไปใชในพ้ืนท่ีท้ัง 5 จังหวัด และจัดทําคูมือการใชงานเครื่องหยอดขาวเบื้องตน
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มติท่ีประชุม เห็นควรใหปรับรางงานวิจัยฉบับนี้ เปน “งานวิจัยฉบับสมบูรณ” และใหแกไขปรับปรุง
ตามขอเสนอแนะของคณะกรรมการเสนอตอคณะกรรมการอานเลมผลงานวิจัยกอนเผยแพร โดยแตงตั้ง
กรรมการอานเลม จํานวน 3 ราย ดังนี้

1. นางอาทิตยา พองพรหมผูเชี่ยวชาญดานการเพ่ิมประสิทธิภาพการใชท่ีดินในเขตปฏิรูปท่ีดิน
2. นางสาวอาภาพรรณ พัฒนพันธุ ผูเชี่ยวชาญดานการปฏิรูปท่ีดิน
3. นายเกียรติยศ ทรงสงา ผูเชี่ยวชาญดานการจัดท่ีดิน

4.4.2 การศึกษาแนวทางการเพิ่มมูลคาขาวพันธุพื้นเมืองในสวนยางพารา และ
ปาลมน้ํามันของเกษตรกรในเขตปฏิรูปท่ีดิน ตําบลบางรูป อําเภอทุงใหญ จังหวัดนครศรีธรรมราช

โดย นางสาวอารีวรรณ  เซงตระกูล นักวิชาการปฏิรูปท่ีดินชํานาญการ
นายประเสริฐ  กองสง นักวิชาการปฏิรูปท่ีดินชํานาญการพิเศษ
นายพชร แสนหลา นักวิชาการปฏิรูปท่ีดินชํานาญการ

สํานักวิชาการและแผนงาน
1) วัตถุประสงคการวิจัย

1.1) เพ่ือศึกษาสถานการณการผลิตและคุณคาทางโภชนาการในขาวไร
พันธุพ้ืนเมืองของเกษตรกรในเขตปฏิรูปท่ีดินตําบลบางรูป อําเภอทุงใหญ จังหวัดนครศรีธรรมราช

1 .2) เพ่ื อศึกษาแนวทางการส งเสริมการเพ่ิ ม มูลค าข าวพันธุ พ้ื น เมือง
ของเกษตรกรในเขตปฏิรูปท่ีดินตําบลบางรูป อําเภอทุงใหญ จังหวัดนครศรีธรรมราช

2) ประโยชนท่ีคาดวาจะไดรับ
2.1) ทราบสถานการณการปลูกขาวไร และคุณคาโภชนาการของสายพันธุขาวไร
2.2) ไดแนวทางการสงเสริมการเพ่ิมมูลคาขาวพันธุพ้ืนเมือง
2.3) ไดแนวทางในการสรางรายไดเพ่ิมมากข้ึน
2.4) สรางความตระหนัก ความภาคภูมิใจใหแกเกษตรกร
2.5) เปนขอเสนอแนะเชิงนโยบายในการสงเสริมเกษตรกรผูผลิตขาวพันธุพ้ืนเมือง
2.6) เปนแนวทางการศึกษาตอยอดและการขยายผลเพ่ือเพ่ิมพ้ืนท่ีปลูกขาวไร

พันธุพ้ืนเมือง
3) การทบทวนวรรณกรรม แบงออกเปน 6 ประเด็น คือ

3.1) ขาว
3.2) การปฏิบัติทางการเกษตรท่ีดี (Good Agricultural Practice : GAP)
3.3) การทดสอบและประเมินคุณภาพดวยประสาทสัมผัส
3.4) อาหารและโภชนาการ
3.5) การเพ่ิมมูลคาสินคาเกษตร
3.6) งานวิจัยท่ีเก่ียวของ

4) ระเบียบวิธีวิจัย
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งาน วิ จั ยนี้ เป น การวิ จั ย เชิ ง คุณ ภ าพ  (Qualitative Research) ต ามหลั ก
กระบวนการวิจัยเชิงปฏิบัติการแบบมีสวนรวม โดยคัดเลือกพ้ืนท่ีศึกษาแบบเจาะจง (Purposive
Sampling) โดยมีกลุมเปาหมาย เกษตรกร 47 ราย

5) เครื่องมือในการเก็บขอมูลประกอบดวย
5.1) การสังเกต
5.2) การสัมภาษณ
5.3) การสนทนากลุม

6) ขอบเขตของการวิจัย
6.1) ขอบเขตพ้ืนท่ี คือ พ้ืนท่ีปลูกขาวไรพันธุพ้ืนเมืองในสวนยางพาราและปาลม

น้ํามันของเกษตรกรในเขตปฏิรูปท่ีดินตําบลบางรูป อําเภอทุงใหญ จังหวัดนครศรีธรรมราช
6.2) ขอบเขตประชากร เกษตรกรผูปลูกขาวไรพันธุ พ้ืนเมืองในเขตปฏิรูปท่ีดิน

ตําบลบางรูป อําเภอทุงใหญ จังหวัดนครศรีธรรมราช
6.3) ขอบเขตเนื้อหา การวิจัยครั้งนี้แบงออกเปน 7 ประเด็น ประกอบดวยตนทุน

การผลิต วิธีการผลิตขาวไร วิธีการคัดพันธุขาวไร การทดสอบทางประสาทสัมผัส วิเคราะหคุณคาโภชนาการ
ของขาวไรพันธุพ้ืนเมือง แนวทางการเพ่ิมมูลคาผลผลิต แนวทางการสงเสริมการผลิตตามมาตรฐาน GAP

7) ผลการศึกษา สามารถสรุปได ดังนี้
7.1) บริบทในพ้ืนท่ีศึกษา ประชาชนในตําบลบางรูปสวนใหญประกอบอาชีพ

เกษตรกรรม ปลูกยางพารา 37,351 ไร ปาลมน้ํามัน 5,884 ไร สําหรับเกษตรกรกลุมเปาหมาย 47 ราย
ปลูกขาวไรแซมในสวนยางพารา และในสวนปาลมน้ํามัน ท้ังนี้สามารถปลูกขาวไรไดเปนระยะเวลา 3 ป และ
2 ป ตามลําดับ ซึ่งจะปลูกในพ้ืนท่ีของตนเอง ญาติพ่ีนอง เพ่ือนบาน มีการขยายพ้ืนท่ีการปลูกอยางตอเนื่อง
วัตถุประสงคของการปลูกเพ่ือบริโภค และลดรายจายภายในครัวเรือน อีกท้ังยังเปนการสรางความม่ันคง
ดานอาหารใหกับครอบครัวในสภาวะเศรษฐกิจตกต่ํา และขาวท่ีเหลือจากการบริโภคสามารถจําหนาย
เพ่ือเปนการสรางรายไดอีกทางหนึ่ง

๗.๒) สถานการณการผลิตขาวไร เปนการเก็บรวบรวมขอมูลจากการสัมภาษณ
เกษตรกรผูปลูกขาวไร พบวาเกษตรกรท่ีปลูกขาวไรในแปลงของตนเอง 26 ราย รวมพ้ืนท่ี 334 ไร ปลูกใน
แปลงญาติ 8 ราย รวมพ้ืนท่ี 104 ไร และปลูกในแปลงเพ่ือนบาน 7 ราย รวมพ้ืนท่ี 87 ไร อนาคต
เม่ือพืชหลักโตข้ึนเกษตรกรไมสามารถปลูกขาวในพ้ืนท่ีของตนเองไดอีก ในอนาคตจึงคาดการณถึงแนวโนม
การปลูกวาอาจจะปลูกในแปลงของญาติ และเพ่ือนบานเพ่ิมมากข้ึน

๗.๓) การคัดพันธุขาวไรพันธุพ้ืนเมืองของเกษตรกรในพ้ืนท่ีศึกษา พบวา เกษตรกร
ไดรับความรูดานการคัดพันธุขาวจากเจาหนาท่ี ศูนยวิจัยเมล็ดพันธุขาว จังหวัดนครศรีธรรมราช
และเกษตรกรไดสะทอนความคิดเห็นวาการคัดพันธุขาวตามหลักวิชาการมีความยุงยากในการแยกแยะสายพันธุ
เชน บางสายพันธุมีสีขาวเปลือกเหมือนกัน แตสีภายในเมล็ดขาวแตกตางกัน จึงตองแกะเปลือกขาวออก
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เพ่ือดูสีของเมล็ดขางใน หากมีปริมาณมากคงไมสามารถทําไดเพราะถึงอยางไรก็ปลูกขาวเพียงเพ่ือการบริโภค
ในครอบครัวเทานั้น จากการปฏิบัติการคัดพันธุขาวไร พบวา เกษตรกรขาดความรูความเขาใจในการคัดเมล็ด
พันธุขาว และยังไมใหความสําคัญในการคัดพันธุขาวอยางจริงจัง มองวาเปนเรื่องท่ียุงยาก สงผลใหเกิดพันธุ
ขาวปน

7.4) การจัดเวทีการเรียนรูดานคุณคาโภชนาการ มาตรฐานการผลิตตามระบบเกษตร
อินทรีย และ GAP และกิจกรรมการทดสอบความชอบ

7.4.1) การจัดเวทีใหความรูดานคุณคาโภชนาการ และมาตรฐานการผลิต
ตามระบบเกษตรอินทรีย และ GAP โดยทีมวิจัย รวมท้ังการจัดกิจกรรมชิมขาวเพ่ือทดสอบความชอบ
ของผูเขารวมกิจกรรม พบวาเกษตรกร และผูเขารวมกิจกรรม และมีความสนใจตอการใหความรูท้ังในเรื่อง
โภขนาการขาว และมาตรฐานการผลิต

7.4.2) การทดสอบความชอบตอขาวไรพันธุพ้ืนเมืองหุงสุก พบวา จากผูใหญ
ท้ังหมด 20 คน ชอบขาวสังขหยดไรขัดครั้งเดียวมากท่ีสุด รองลงมา คือ ขาวสังขหยดไรขัดขาว และขาว
มันปู และเม่ือตรวจวิเคราะหคุณคาโภชนาการของขาวไรพันธุพ้ืนเมืองแตละสายพันธุ พบวาปริมาณสาร
โพลีฟนอลมีมากท่ีสุดในขาวพันธุชอละมุด รองลงมา คือ ดอกพะยอม ขาว 4 เดือน และกายเหรียง
ตามลําดับ โดยมีปริมาณอยูในชวง 70.59 – 74.19 mg GAE/100 sample ปริมาณวิตามินอี จากผล
การทดลองพบวาขาวเหนียวดําเม็ดเล็กมีปริมาณวิตามินอีมากท่ีสุด คือ 79.44 ไมโครกรัม/กรัม รองลงมา
คือ ขาวดอกพะยอม และชอไมไผ   ซึ่งมีปริมาณวิตามินอี 72.97 และ 63.71 ไมโครกรัม/กรัม ตามลําดับ

ผลการวิเคราะหคุณคาทางโภชนาการดานสารตานอนุมูลอิสระท่ีดีท่ีพบเฉพาะ
ในขาว พบวา ขาวชอไมไผ มีปริมาณสารตานอนุมูลอิสระท่ีดีมากท่ีสุด คือ 62.05 ไมโครกรัม/กรัม และขาว
ชอละมุด 50.22 ไมโครกรัม/กรัม สวนการวิเคราะหความสามารถในการเปนสารตานอนุมูลอิสระ
ของตัวอยางขาวท่ีสงวิเคราะห พบวา ขาวเหนียวพันธุฝอยทอง มี DPPH มากท่ีสุด คือ 74.61 ไมโครกรัม/
กรัม รองลงมา คือ ชอไมไผ 67.20 ไมโครกรัม/กรัม ขาวเหนียวดําเม็ดเล็ก 57.75 ไมโครกรัม/กรัม
และขาวเหลือง 48.21 ไมโครกรัม/กรัม ตามลําดับ สําหรับขาวพันธุอ่ืน ๆ มี DPPH ไมแตกตางกันมากนัก
คือ อยูในชวง 31.10 – 41.99 ไมโครกรัม/กรัม ตามลําดับ

ท่ีประชุมใหขอคดิเห็นและขอเสนอแนะดังนี้

นางสาวรุจี รอดชะ ผูแทนผูอํานวยการศูนยเทคโนโลยีสารสนเทศและการสื่อสาร :
ไดตั้งคําถามวาการเพ่ิมมูลคาขาวไรในการวิจัยครั้งนี้ คือการสงเสริมการผลิตตามมาตรฐานการปฏิบัติท่ีดี
ทางการเกษตร (Good agricultural practice: GAP) เปนหลัก ใชหรือไม

นายประเสริฐ กองสง ผูอํานวยการกลุมวิจัยและพัฒนาการปฏิรูปท่ีดิน ผูวิจัย :
การเพ่ิมมูลคาในการศึกษาครั้งนี้มีสองระดับ ไดแก ดานมาตรฐาน เนนการปฏิบัติท่ีดีทางการเกษตร
GAP มากกวาการผลิตตามมาตรฐานเกษตรอินทรีย เพราะพ้ืนท่ีปลูกขาวอยูในสวนยางพาราและปาลม
น้ํามันท่ียังตองใสปุย(เคมี)  สําหรับการปฏิบัติตามมาตรฐาน GAP เปนการเพ่ิมมูลคาใหกับขาวในชวงท่ี
แปลงยางพาราหรือปาลมยังไมเจริญเติบโตเต็มท่ี (2-3 ป) เพราะเกษตรกรยังใชสารเคมีอยู
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นางสาวพรพรรณ ปะทาเส นักวิชาการปฏิรูปท่ีดินชํานาญการ : ไดกลาววา ผูวิจัย
มีขอเสนอแนะวาใหมีการปรับพ้ืนท่ีใหนิ่งข้ึน เพราะอะไร และประเด็นในการศึกษาดานการการเพ่ิม
มูลคาขาวท่ีปลูกในพ้ืนท่ียางและปาลมน้ํามัน ควรจะเปนการสรางแรงจูงใจดานราคาแตปริมาณขาวท่ีได
ไมมากนัก หากเนนแคการผลิตใหเพียงพอเทานั้นก็นาจะดีกวาการขายสูทองตลาด

นายประเสริฐ กองสง ผูอํานวยการกลุมวิจัยและพัฒนาการปฏิรูปท่ีดิน ผูวิจัย :
อธิบายวาเนื่องจากการปลูกขาวไรในสวนยางพาราหรือสวนปาลม มีขอจํากัดดานระยะเวลาการปลูก
โดยจะปลูกไดเพียง 2-3 ป ซึ่งผูวิจัยเคยทําแผนการเพาะปลูกขาวไรในพ้ืนท่ีปลูกยางพารา โดยมีรอบการ
ปลูกยางพาราตามอายุยางพาราซึ่งการปลูกใหมจะข้ึนอยูกับราคายางพารา จึงอาจนําเสนอในมุมของการ
วางแผนการผลิตในพ้ืนท่ีอ่ืน ๆ เปนชวงเวลา 5-10 ป

นางอาทิตยา พองพรหม ผูเช่ียวชาญดานการเพิ่มประสิทธิภาพการใชท่ีดนิในเขต
ปฏิรูปท่ีดิน : ไดใหขอเสนอแนะ ดังนี้

1) ในข้ันตอนการพัฒนาขอเสนอของโครงการผู เสนอแนะไดมี โอกาสรวม
เปนตนคิด ในการ เสนอโจทยของพ้ืนท่ี จากการศึกษาท่ีผานมาในโครงการวิจัย เรื่อง แนวทางการ
สงเสริมและพัฒนาการผลิตขาวไรพ้ืนเมืองแบบมีสวนรวม กรณี เกษตรกรผูปลูกยางพาราและปาลม
น้ํามันในเขตปฏิรูปท่ีดินภาคใต ซึ่งจะมีแผนของชุมชนท่ีทําไวกอนแลว พ้ืนท่ีดังกลาวมีการผลิตท่ีมีการ
ผลิตเขมขนอยูแตมีกลุมเกษตรกรอีกกลุมท่ีจังหวัดกระบี่สามารถขายขาวไดแลว จุดประสงคหลักคือทํา
เพ่ือบริโภคเอง แตสามารถขายเพ่ือเปนรายไดในชวงระหวางรอยางพารา และมีขาวท่ีปลอดภัยไวสําหรับ
บริโภค โดยเนนปลูกขาวท่ีชอบรับประทาน และคนหาพันธุขาวดั้งเดิมมา สวนพันธุขาวท่ีนําเสนอ
ในงานวิจัยเปนขาวใหมจากพ้ืนท่ีโดยรอบท่ีนํามาปลูกในพ้ืนท่ีนี้

2) นอกจากนี้ การเพ่ิมมูลคาขาวไร เปนโจทยวิจัยสําคัญอีกขอหนึ่ง และมีโจทยท่ี
จะขับเคลื่อนตอและตองการยกระดับขาวมีวิธีการอยางไร แตในงานวิจัยครั้งนี้นําเสนอผลการศึกษา
เพียง การปฏิบัติตามมาตรฐาน GAP เทานั้น ซึ่งในการศึกษาสามารถทําไดมากกวานั้น เชน การ
ขับเคลื่อนในดานคุณคาทางโภชนาการ รวมท้ังการแปรรูปขาวไร ทําใหสามารถขายขาวสารไดมากข้ึน
และการสรางเรื่องราวของสินคา และผูวิจัยควรทบทวนเนื้อหาของงานวิจัยจากขอมูลท่ีมีอยูแลว
และนําขอมูลท่ีไดมานําเสนอ เพ่ือใหตอบโจทยของพ้ืนท่ี เพราะคณะผูวิจัยไดรวบรวมขอมูลเสร็จสิ้นแลว
นอกจากนี้ผูวิจัยควรนําเสนอประเด็นดานการเพ่ิมมูลคาขาวไรดวย

3) ประเด็นดานพ้ืนท่ีปลูก ถาการผลิตขาวไรมีศักยภาพท้ังในแงของการบริโภค
ในครัวเรือน และรายได ความเปนไปไดในการปรับพ้ืนท่ี เพราะในอดีตเกษตรกรไมกลาปลูกพืชอาหาร
เพราะจะแยงอาหารพืชหลักเชน ยางพารา ปาลม แตเกษตรกรจะไปใชพ้ืนท่ีญาติหรือเพ่ือนในการปลูก
ขาวไรแทนเพราะ (ขาวไร) ทําการตลาดคอนขางยาก พ้ืนท่ีเพาะปลูกไมแนนอน แตถาหากมีพ้ืนท่ี
เพาะปลูกขาวไรชัดเจนก็สามารถวางแผน(การผลิต/การตลาด) ได และถาไดผลดีจริงอาจจะปรับเปลี่ยน
พ้ืนท่ีเพ่ือปลูกขาวไร อยางยั่งยืนได

4) ดานการตลาดกับภาคเอกชน สถานการณดานการตลาดในพ้ืนท่ีพบวา ผูรับซื้อ
ภาคเอกชนมีความพรอมจะรับซื้อขาวไรไปจําหนายและทําการตลาด แตปญหาสําคัญคือพ้ืนท่ีผลิต
ปริมาณการผลิตยังไมเพียงพอ และปญหาดานคุณภาพขาวจากการปนของขาวตางสายพันธุ ท้ังนี้
ผลวิจัยเบื้องตนไดสะทอนคุณคาและกระตุนใหเกษตรกรในชุมชนไดเห็นความสําคัญของการปลูกขาวไร
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มากข้ึน และหลังจากรวบรวมขอมูลแลว นักวิจัยไดสงขอมูลตอใหกับทาง ส.ป.ก. นครศรีธรรมราช
หรือไม เพ่ือเปนแนวทางในการตอยอดในการนําวิจัยไปใชไดจริง

5) การนําเสนอผลงานวิจัยรวมกับสถาบันการศึกษา ในชวงท่ีผานมา อาจารยจาก
ม ห าวิ ท ย าลั ย ร าช ภั ฎ ร อ ย เอ็ ด  ได เ ขี ย น บ ท ค ว าม เพ่ื อ นํ า เส น อ ใน ก ารป ระชุ ม วิ ช าก าร
ท่ีมหาวิทยาลัยขอนแกน แตในขณะนั้นการศึกษายังอยูระหวางการจัดทําผลการวิเคราะห จึงมี
ขอเสนอแนะใหผูวิจัยลองทบทวนการจัดทํารายงานผลการศึกษาและติดตออาจารยเพ่ือเปนการเผยแพร
ผลงานวิจัยอีกชองทางหนึ่ง โดยเฉพาะการเลือกขาวสายพันธุท่ีมีความโดดเดน มีเอกลักษณเฉพาะ
แลวนํามาศึกษาวิเคราะหเพ่ือตอยอดทําการตลาด ซึ่งเปนประเด็นท่ีนาสนใจและมีประโยชนมากข้ึน

นายวุฒิพงษ เนียมหอม รองเลขาธิการ ส.ป.ก. : ไดใหขอคิดเห็น วางานวิจัยนี้
นาสนใจ เพราะสินคาท่ีมีอัตลักษณ หรือของปา มีเรื่องราวท่ีนาสนใจเฉพาะ จะมีราคาแพงและขายดี
ควรสงตอขอมูลใหหนวยงานท่ีเก่ียวของไปขับเคลื่อนตอ เชน สพท. ส.ป.ก. จังหวัด ในภาคใต หรือ
นําเสนอในมุมของสินคาโอทอป (OTOP) ซึ่งมีจุดเนนท่ีการขายเรื่องราวของสินคามากกวาสินคา
จากการนําเสนอเรื่องราวท่ีนาจะขายได ทําใหเปนสินคาท่ีนาสนใจ เชน ขาวเล็บนก ท่ีเปนชื่อท่ีมีเสนห
ชวนใหผูบริโภคซื้อมารับประทาน เพราะสามารถขายไดแพง โดยการขายเรื่องราวของสินคา (Story)
หรือวิถีชีวิต

นายประดิษฐ ใจรังษี ผูอํานวยการสํานักวิชาการและแผนงาน : มีประเด็นซักถาม
เพ่ิมเติมดังนี้ เปาหมายในการศึกษาในงานวิจัยนี้ศึกษาเรื่องอะไร เปนการสงเสริมและพัฒนา หรือเปน
การศึกษาเพ่ือการนําไปสงเสริม เพราะมีเรื่องการใหความรูและการสาธิต ซึ่งไดดําเนินการแลวหรือไม
ผูวิจัยควรอธิบายใหชัดเจนเก่ียวกับการศึกษาวาดําเนินการอะไรบาง เพราะงานวิจัยนี้ เปนไปได
ท้ัง 2 กรณี ซึ่งเปาหมายสุดทายสิ่งท่ีผูวิจัยตองการศึกษาคือการเพ่ิมมูลคา แตในเอกสารยังขาด
ขอเสนอแนะถึงวิธีการ ท่ีจะทําใหเกิดมูลคาไดอยางไร

นายศุภมิตร ศรีวัฒนชัย นักทรัพยากรบุคคลชํานาญการ : ไดใหขอคิดเห็นดังนี้
1) ดานการทดสอบความชอบของขาวในเกษตรกร ยังไมเห็นกระบวนการทดสอบ

ท่ีชัดเจน ซึ่งในกรณีของบริษัทเอกชน กระบวนการทดสอบทางประสาทสัมผัส (Sensorial analysis
test) จะมีกระบวนการทดสอบท่ีซับซอนไดมากกวานี้  เชน การทดสอบกลิ่น รสสัมผัส ความนิ่ม
จะทดสอบโดยการใชผูท่ีมีความเชี่ยวชาญและจะปกปดชื่อพันธุขาวเพ่ือปองกันการอคติในการทดสอบ
(Bias)

2) การทดสอบสารตานอนุมูลอิสระ ไดทําการทดสอบไดครบถวน แตขาดการ
ทดสอบเปรียบเทียบระหวางขาวไรกับขาวสายพันธุหลักท่ีคนนิยมบริโภค เชน ขาวหอมมะลิ ซึ่งสามารถ
ใชเปนตัวควบคุมใหเห็นความแตกตางดานคุณคาสารอาหารไดอยางชัดเจนมากยิ่งข้ึน ซึ่งจะทําใหจุดเดน
ของพันธุขาวเดนชัดมากยิ่งข้ึน

3 ) การเพ่ิมมูลค าของข าว ทีมวิจัย มุ งเนน ท่ีการผลิตขาวอินทรียห รือ GAP
แตสถานการณราคาพืชหลักจะสูงข้ึนทุกวัน และโตข้ึนจนไมสามารถปลูกขาวไรในสวนยางพารา
หรือปาลมได จึงเสนอแนะวาควรมุงเนนการศึกษาการแปรรูป หรือการสงเสริมการตลาด ซึ่งทําได
เร็วกวา

นางสาวอารีวรรณ เซงตระกูล นักวิชาการปฏิรูปท่ีดินชํานาญการ ผูวิจัย : กลาววา
ในการศึกษาครั้งนี้ จะใชการทดสอบความชอบในภาพรวม เพราะผลการทดลองพบวา การกําหนดระดับ
(scale) ในการประเมินท่ี 9 ระดับ ทําใหผูใหขอมูลตัดสินใจใหคะแนนยากมาก
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มติท่ีประชุม อนุมัติใหดําเนินการตอ และปรับแกตามขอเสนอแนะของคณะกรรมการวิชาการ
โดยแตงตั้งกรรมการอานเลม 3 ราย ดังนี้

1. นางอาทิตยา พองพรหม ผูเชี่ยวชาญดานการเพ่ิมประสิทธิภาพการใชท่ีดิน
ในเขตปฏิรูปท่ีดิน

2. นางสาวอาภาพรรณ พัฒนพันธุ ผูเชี่ยวชาญดานการปฏิรูปท่ีดิน
3. นายประดิษฐ ใจรังษี ผูอํานวยการสํานักวิชาการและแผนงาน

4.4.3 โครงการวิจัยเชิงปฏิบัติการดานการจัดการองคความรูดานการอนุรักษดิน
กรณีศึกษา เขตปฏิรูปท่ีดิน ตําบลวังนกแอน อําเภอวังทอง จังหวัดพิษณุโลก

โดย นายธิติพันธ ศรีภมร นักวิชาการปฏิรูปท่ีดินปฏิบัติการ
นายสมเจตน บัวติ๊บ นักวิชาการปฏิรูปท่ีดินชํานาญการ
นางสาวปฏิมากรณ ฤษดี นักวิชาการปฏิรูปท่ีดินชํานาญการ
นางสาวชนาภัทร พรรณาภพ นักวิชาการปฏิรูปท่ีดินปฏิบัติการ
นางสาววรรณวรา ปนทอง นักวิชาการปฏิรปูท่ีดินปฏิบัติการ

สํานักวิชาการและแผนงาน
1) วัตถุประสงคการวิจัย

1.1) เพ่ือประยุกตใชความรูดานการอนุรักษดินเพ่ือแกไขปญหา และลดการ
ชะลางพังทลายของดินในพ้ืนท่ีเขตปฏิรูปท่ีดิน

1.2) เพ่ือสรุปกระบวนการจัดการอนุรักษดิน เพ่ือลดการชะลางพังทลายของดิน
ในพ้ืนท่ีเขตปฏิรูปท่ีดิน ภายใตมาตรการอนุรักษดิน และน้ําท่ีเหมาะสมกับสภาพพ้ืนท่ี

2) ประโยชนท่ีคาดวาจะไดรับ
2.1) สามารถลดการชะลางพังทลายของดินในพ้ืนท่ีเขตปฏิรูปท่ีดินได
2.2) ไดแนวทางในการจัดการอนุรักษดินเพ่ือการชะลางพังทลายของดินภายใต

มาตรการอนุรักษดิน และน้ําเหมาะสมกับสภาพพ้ืนท่ี
3)การทบทวนวรรณกรรม ไดทําการทบทวนวรรณกรรม3ประเด็น คือ แนวคิดเก่ียวกับการวิจัย

เชิงปฏิบัติการ (Action Plan) แนวคิดเก่ียวกับการอนุรักษดินเพ่ือปองกันการชะลางพังทลายของดิน และงานวิจัย
ท่ีเก่ียวของ ไดแก การอนุรักษดิน และน้ํารวมกับชุมชน การอนุรักษดินและน้ําโดยวิธีทางพืช/กล และการใชแผนท่ี
และระบบภูมิศาสตรเพ่ือการอนุรักษดินและน้ํา

4) ขอบเขตการศึกษา มีพ้ืนท่ีการศึกษา คือ พ้ืนท่ีเขตปฏิรูปท่ีดิน หมู 8 ตําบลวังนก
แอน อําเภอวังทอง จังหวัดพิษณุโลก โดยมีระยะเวลาดําเนินการสํารวจออกแบบ ระหวาง ป 2563

5)ระเบียบวิธีวิจัย มีการเก็บขอมูล ดังนี้
5.1) การเก็บขอมูลดานเศรษฐกิจ สังคม โดย การสนทนากลุมยอย การสัมภาษณแบบ

ก่ึงโครงสราง เชน ประวัติการใชท่ีดิน การผลิต การใชประโยชนท่ีดิน
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5.2) การเก็บขอมูลเชิงเทคนิคการสํารวจดิน ประกอบดวย ขอมูลทุติยภูมิ
ดานสารสนเทศภูมิศาสตร (ระดับการชะลางพังทลายของดิน การใชท่ีดิน ชุดดิน) ขอมูลภาพถายทางอากาศ และขอมูล
ทางวิศวกรรม (ปริมาตรการสูญเสียดิน) จัดทําขอมูลแบบจําลองการออกแบบอนุรักษดิน และน้ําทางวิศวกรรมโดยใช
โปรแกรมAuto Cad

5.3) การศึกษาพ้ืนท่ีเตรียมการเบื้องตน เก็บรวบรวมขอมูลโดยการสนทนากลุมยอย
กับเกษตรกรกลุมเปาหมาย คัดเลือกพ้ืนท่ีเปาหมายโดยวิเคราะหจากขอมูลแผนท่ีสารสนเทศภูมิศาสตร การสํารวจสภาพ
พ้ืนท่ีเบื้องตน ขอมูลจากการสัมภาษณเกษตรกรในแปลงเปาหมาย

6) ผลการศึกษา
แปลงเปาหมาย ท่ี 1 เลขท่ีแปลง 85/5142 I V 6286 แปลงยางพารา พบวา มีพ้ืนท่ี

ประมาณ 20 ไร มีความลาดชันประมาณ รอยละ 15 ปลูกยางพารา (พันธุ 600) เต็มท้ังแปลงตามแนวเขา ระยะปลูก
ระหวางตนประมาณ 2 –3 เมตร เดิมปลูกขาวโพดเลี้ยงสัตว และมันสําปะหลัง (ป 2556 ) ไดรับการสงเสริมจาก
การยางแหงประเทศไทย ปริมาณน้ํายางเฉลี่ย 700–900 กิโลกรัมตอป มีการจําหนายโดยผานกลุมวิสาหกิจยางพารา
บานหวยไรสภาพปญหาท่ีพบ คือ น้ําไหลผานจากดานบนแปลงเปนจํานวนมาก เกิดการพัดพของดินจาก
พ้ืนท่ีสูงลงมาสู พ้ืนท่ีต่ํา เกิดรองรอยการชะลางพังทลายตามแนวรองยางพารากระจายท่ัวแปลง
รองมีความกวางประมาณ 2 –4 เมตร ความลึกประมาณ 1 –1.5 เมตร ปญหาจะรุนแรงข้ึนเม่ือเขาสูฤดูฝน และมี
ฝนตกหนัก

แนวทางการแกปญหา มี 2 ประเด็น คือ (1) มาตรการทางกล : ทําแนวคันคูเบนน้ํา (ดานขาง
ท้ัง 2 ขาง) หมายเหตุ พ้ืนท่ีท่ีเปนจุดกําเนิดรองน้ําอยูในเขตปาชุมชนวังนกแอนทําใหไมสามารถดําเนินการได การปลูก
ยางพาราเต็มแปลงอาจตองมีการลมยางประมาณ 3–4 แถว (เนื่องจากตัวคันมีขนาด 4 เมตร คูขนาด 2 เมตร ตนยาง
มีระยะหางกันประมาณ 2 –3 เมตร)  (2) มาตรการทางพืช : ไมเหมาะสมเนื่องจากสภาพพ้ืนท่ีดังกลาวหนาดินสูญหาย
คอนขางมาก ดินเริ่มเห็นชั้นกรวด การปลูกพืชคลุมดินอาจไมชวยแกปญหาดังกลาว

แปลงเปาหมายท่ี 2 เลขท่ีแปลง 14/514 IV6268 แปลงขาวโพดเลี้ยงสัตว และมันสําปะหลัง
พ้ืนท่ีประมาณ50 ไร พ้ืนท่ีมีลักษณะเปนเนินหลังเตา มีความลาดชันประมาณรอยละ 6 ป 2550 ถางปาไผ เพ่ือปลูก
ขาวโพดและมันสําปะหลัง ป 2563 ปลูกขาวโพด (30ไร) และมันสําปะหลัง (20ไร)

สภาพปญหาท่ีพบ น้ําไหลผานมาจากถนน ลัดจากแปลงขางเคียง 2 แปลง ไหลผาน
ลงสูลําน้ํา การชะลางพังทลายของดินเกิดการกระจายท่ัวแปลง ดินถูกชะลางเกิดรองน้ําภายในแปลง
เสียพ้ืนท่ีในการเพาะปลูก สูญเสียผลผลิต

แนวทางการแกปญหา มี 2 ประเด็น คือ (1) มาตรการทางกล : ทําฝายชะลอลดความเร็วน้ํา ทําบอ
ดักตะกอน และบอน้ําประจําไรนา เปลี่ยนวิธีการปรับท่ีดินจากการไถตามแนวระดับเปนการไถขวางแนวระดับ (รองน้ํา
มีความกวางประมาณ 2 เมตร หากจะทําฝายจะตองทํากวาง   ประมาณ 4 เมตร สวนบอดักตะกอนหรือบอน้ําประจําไร
นา จําเปนตองมีการคํานวณ ปริมาณน้ํารวมดวย) (2) มาตรการทางพืช : ปลูกหญาแฝกขวางแนวระดับ

สรุปผลการคัดเลือกพื้นท่ี ในแปลงเปาหมายแปลงท่ี 1 การตรวจสอบแผนท่ีแนวเขตพบขอจํากัด
ดานสิทธิการถือครอง เนื่องจากจุดท่ีเหมาะสมตอการจัดระบบดวยคันดินเบนน้ําเปนพ้ืนท่ีในเขตปาสงวนแหงชาติ
จึงไมสามารถดําเนินการขุดดินและดําเนินการอ่ืน ๆ  ได ทําใหแปลงเปาหมายแปลงท่ี 1 มีขอจํากัดดานกฎหมาย

ท้ังนี้ การจัดระบบคันดินเบนน้ําตองไดรับความยินยอมจากเกษตรกรเจาของแปลงในการโคนตนยาง
อาจสงผลกระทบตอการดํารงชีพของเกษตรกรได จึงเห็นควรปรับลดขอบเขตพ้ืนท่ีแปลงเปาหมาย โดยเหลือพ้ืนท่ี
ดําเนินการเปนแปลงท่ี 2
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การดําเนินงานในข้ันตอไป ประกอบดวย (1) ดําเนินการสํารวจออกแบบ ฝายชะลอน้ํา
ชั่วคราว เพ่ือเปน แนวทางการลดการชะลางพังทลายของดินดวยวิธีทางกล รวมกับสํานักพัฒนาพ้ืนท่ีปฏิรูป
ท่ีดิน (2) การศึกษาผลกระทบการตื้นเขินของแหลงน้ํา จากการทับถมของตะกอนดินตอแปลงอ่ืน ๆ
ตามบริเวณเสนลําน้ํา และพิจารณาผลประโยชนท่ีไดรับเชิงพ้ืนท่ีหลังจากดําเนินโครงการ (3)ประสานงานสํานักพัฒนา
และถายทอดเทคโนโลยี เพ่ือจัดทําแผนงานสนับสนุนการอนุรักษดินและน้ํา

ท่ีประชุมใหขอคิดเห็นและขอเสนอแนะดังนี้

นางอาทิตยา พองพรหม ผูเช่ียวชาญดานการเพิ่มประสิทธิภาพการใชท่ีดินในเขต
ปฏิรูปท่ีดิน ไดใหความคิดเห็นในประเด็น ดังตอไปนี้

1) หัวขอเรื่องวิจัยยังไมคอยสอดคลองกับเนื้อหา ควรเปลี่ยนเปน ‘การประยุกตใช
ความรู’ นอกจากนี้ วิธีการหรือความรูท่ีจะนําไปประยุกตใชนั้นเปนหลักท่ัวไปท่ีจะนําไปแกปญหาเรื่อง
การชะลางพังทลายของดินท่ีมีอยู  ดังท่ีกรมพัฒนาท่ีดินไดจัดทําข้ึน จึงยังไมมีความพิเศษพอท่ีจะ
ใชเปนหัวขอ

2) กรอบแนวคิดในบทท่ี 2 ผูวิจัยสามารถเพ่ิมประเด็นตัวแปรในแตละกรอบได
กรอบแนวคิดตามท่ีไดนําเสนอมานั้นเปนกรอบแนวคิดก่ึงข้ันตอน จึงควรเขียนบรรยายอธิบายกรอบ
แนวคิดเพ่ิมเติม เพ่ือแสดงใหเห็นถึงโจทยในการศึกษา ตัวแปรท่ีสําคัญ และเปาหมายท่ีมุงหวังใหชัดเจน

3) ในบทท่ี 3 ควรเขียนองคประกอบเพ่ิมเติม ทบทวนหัวขอใหครบถวน โดยเฉพาะ
ในเรื่องระเบียบวิธีวิจัยเชิงปฏิบัติการ

4) ในบทท่ี 4 ถาหากแปลงเปาหมายแปลงท่ี 1 ไมสามารถดําเนินการได อาจจะตอง
หากรณีศึกษาเพ่ิม แตหากหากรณีศึกษาอ่ืนไมได และจะศึกษาเพียงหนึ่งแปลง ผูวิจัยจะตองมีขอมูล
ในเชิงลึกและละเอียดมากพอ สวนแผนปฏิบัติการนั้นสามารถแยกออกจากบทได

5) กระบวนการปฏิบัติงานในพ้ืนท่ีและการเก็บขอมูลนั้น เปนกระบวนการท่ีดําเนิน
ท้ังชุมชนหรือดําเนินการเพียงแปลงเปาหมายแปลงเดียว ถาหากทางจังหวัดเขามารวมศึกษา ดําเนินการ
ตอเนื่อง และยังมีเปาหมายรวมกัน ก็จะสามารถดําเนินการตอไดดี

นายวุฒิพงศ เนียมหอม รองเลขาธิการ ส.ป.ก. : ไดใหความคิดเห็นวา งานวิจัยนี้
เปนงานท่ียาก เกษตรกรอาจจะไมตองการเขารวม เนื่องจากอาจจําเปนตองเปลี่ยนรูปแบบการเพาะปลูก
ดังนั้น ผูวิจัยควรศึกษาเพ่ิมเติมวา ส.ป.ก. จะมีวิธีการหรือทางเลือกอ่ืนใดท่ีสามารถดําเนินการไดอยาง
รวดเร็วและงาย ท่ีสามารถดําเนินการสนับสนุนและชวยเหลือเกษตรกรได

นายประเสริฐ กองสง ผูอํานวยการกลุมวิจัยและพัฒนาการปฏิรูปท่ีดิน : ไดให
ความคิดเห็นวา ผูวิจัยควรศึกษาความเชื่อมโยงและผลกระทบในพ้ืนท่ีศึกษา หมูท่ี 8 ในภาพรวม
เพ่ิมเติม

มติท่ีประชุม อนุมัติใหดําเนินการตอ และปรับปรุงแกไขตามท่ีคณะกรรมการใหขอเสนอแนะ
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ระเบียบวาระท่ี 5 เรื่องอ่ืน ๆ

เลิกประชุมเวลา 16.25 น.

(นายประเสริฐ กองสง)
ผูอํานวยการกลุมวิจัยและพัฒนาการปฏิรูปท่ีดิน

กรรมการและผูชวยเลขานุการ
ผูตรวจรายงานการประชุม

(นางสาวเกยูร เมาทอง)
เจาหนาท่ีวิเคราะหนโยบายและแผน

กรรมการและผูชวยเลขานุการ
ผูบันทึกรายงานการประชุม


